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Do COP 14/MOP 4 w Poznaniu pozostato 241 dni

Od redaktora:

Na siedem miesiecy przed rozpoczeciem Konfe-
rencji Stron w Poznaniu oddajemy w Panstwa rece kolej-
ny numer Biuletynu Klimatycznego. Kiedy pét roku temu
przygotowywaliSmy plan wydawniczy Biuletynu na ten
rok, zaktadalismy, ze w kolejnych numerach relacjono-
wac¢ bedziemy postep prac przy przygotowywaniu
COP/MOP w Polsce. Po szesciu miesigcach okazato
sie, ze jesli bysmy chcieli utrzymac te plany, to w obec-
nym numerze znalaziby sie tylko jeden artykut — o przy-
gotowaniu miasta Poznania do bycia gospodarzem Kon-
ferenciji....

Duzo sie w Polsce méwi o przygotowaniach do
EURO 2012. Na ten temat piszg dziennikarze najwiek-
szych gazet i czasopism, wypowiadajg sie eksperci, za-
bierajg gtos — takze z trybun Sejmowych — politycy.
O Konferencji Stron w Poznaniu — najwiekszym od kilku-
dziesieciu lat politycznym wydarzeniu jakie bedzie miato
miejsce w Polsce wydajg sie méwic tylko cztonkowie or-
ganizacji pozarzadowych, przedstawiciele Poznania i
pracownicy Ministerstwa Srodowiska. Na ten temat nie
wypowiada sie Prezydent, milczy Premier... Dziennika-
rze, jezeli w ogdle podejmujg ten temat, to jedynie w to-
nie sensacji, ze na organizacje COP/MOP Polska wyda
55 min zi. W ten sposdb Polska, po raz kolejny niestety,
traci ogromng szanse promocji na swiecie. Szanse po-
kazania krajowych doswiadczen, ktére przyczynity sie do
ograniczenia emisji CO, o 32% w odniesieniu do roku
bazowego; Podzielenia sie z krajami rozwijajacymi, ale
takze z wysokorozwinietymi gospodarkami Swiata do-
Swiadczeniem z wdrazania ekokonwersji, ktéra mogtaby
stanowi¢ podstawe dla utworzenia Funduszu Klimatycz-

nego w krajach rozwijajgcych sie. Szansa, aby polscy
politycy, premier, prezydent znalezli sie w pierwszej li-
dze mezéw stanu kreujacych globalng polityke.
Szkoda...

O bezradnosci polskich ,negocjatoréw” pisze
Wojtek Stepniewski opisujac sposéb zachowania sie
polskiej delegacji na miedzysesyjnym spotkaniu ONZ
w Tajlandii. Andrzej Kassenberg przedstawia w swoim
artykule strategie dziatania UE, opisujgc koncepcje pa-
kietu energetyczno-klimatycznego. Zeby pokazaé, ze
jest mozliwe inne podejscie do ochrony klimatu zdecydo-
waliSmy sie na przedruk artykutu ambasadora Wielkiej
Brytanii - Rica Todda, ktéry ukazat sie 18.04 w gazecie
Fakt. Chcielismy w ten sposéb pokazaé, ze politycy
mogg wypowiadac sie na temat globalnej zmiany klimatu
w sposob kompetentny i wiarygodny (cho¢ Redakcja nie
zgadza sie ze wszystkimi tezami przedstawionymi w tym
tekscie). Na to, jak powaznie politycy i podatnicy Wielkiej
Brytanii traktujg problem ochrony klimatu $wiadcza takze
prace prowadzone nad brytyjskim projektem ustawy
o zmianach klimatu, ktére opisuje Mirek Sobolewski.
O tym, ze do zmiany postawy rzadu UK przyczynity sie
dziatania organizacji pozarzadowych pisze natomiast
Ola Arcipowska. | jest to akcent optymistyczny, ktdrym
chcieliby$my zakonczyc¢ to, przydtugie tym razem wpro-
wadzenie do Biuletynu Klimatycznego. Moze jeszcze nie
wszystko stracone. Moze organizacjom polskim uda sie
przebudzi¢ politykdw. Trzymajmy za to kciuki !!!

Redakcja
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estem zty. Nie. Nie zly. Jestem wsciekty. Je-

stem wsciekly, bo po raz kolejny Polska

przegrywa swojg szanse. Chociaz tyle

w ostatnich miesigcach styszeliSmy o nowym

otwarciu, o prowadzeniu odpowiedzialnej po-
lityki miedzynarodowej, o odpowiedzialnosci pol-
skich politykéw. | co ? | nic! chciatoby sie powie-
dziec.

W grudniu w Poznaniu odbedzie sie
COP/MOP. Nigdy dotad Polska nie byta organiza-
torem tak waznego wydarzenia, na ktére przybeda
przedstawiciele ponad 190 panstw. Wsréd nich
premierzy, ministrowie $srodowiska, gospodarki, fi-
nansow, spraw zagranicznych. W sumie 10 — 12 ty-
siecy osob. Bedg oni debatowaé¢ nad potrzebg i
sposobami ochrony klimatu. Czy mozna sobie wy-
marzy¢ lepsze forum dla promociji dziatanh jakie Pol-
ska zrealizowata w tym zakresie w ostatnich kilku-
nastu latach ? Jestedmy jednym z niewielu panstw
rozwinietych, ktére w ciggu ostatnich 20 lat zmniej-
szyty emisje dwutlenku wegla. Zaptacilismy za to
poczatkowo wysokg cene — bezrobocia izmniej-
szenia tempa rozwoju gospodarczego, ale zebrane
doswiadczenia procentowaty w kolejnych latach,
kiedy szybkiemu wzrostowi gospodarczemu i two-
rzeniu nowych miejsc pracy towarzyszyt spadek
emisji. Tym doswiadczeniem powinnismy dzieli€ sie
z innymi, zwtaszcza ,nowymi tygrysami” globalnej
gospodarki: Chinami, Brazylig, Indiami. Nasze do-
Swiadczenia z ekokonwersjg dlugu moga natomiast
okaza¢ sie bezcenne dla zadtuzonych krajéw Il
Swiata — zaproponujmy, aby mechanizm ten stat
sie podstawg dla stworzenia Funduszu Solidarno-
Sci Klimatycznej Pétnoc - Potudnie. Moze to zbudo-
wacé pozycje miedzynarodowg Polski w tatwiejszy
sposoéb niz wysytanie zotnierzy do Iraku i Afganista-
nu. Ale aby to uczyni¢ nie mozemy chowac sie za
plecami innych i wypycha¢ do przodu przedstawi-
cieli Unii Europejskiej aby méwili w naszym imieniu.

Niestety, zaden polityk w naszym kraju nie
jest tym zainteresowany. Osamotniony Minister
Srodowiska prébuje podejmowaé dziatania, ale na-

potyka na mur obojetnosci — jesli nie wrogosci —
wsrdod pozostatych przedstawicieli Rady Ministrow.
Przesadzam ? Chyba nie. Kilka tygodni temu
w Polsce goscit John Ashton — ambasador Wielkiej
Brytanii ds. ochrony klimatu. W trakcie kolacji zor-
ganizowanej przez ambasadora UK méwit o tym,
jak wazne dla rzadu i spoteczenstwa UK, a takze
dla catej Europy, sg dziatania na rzecz ochrony kli-
matu. Pdzniej gtos zabrali przedstawiciele rzadu
Polskiego. Tylko Minister Nowicki mowit w podob-
nym duchu. Gdy gtos zabrat polski Minister Finan-
séw okazato sie, ze Polska nie moze podejmowac
dziatan bo... brak jest naukowej pewnosci, ze za
zmiany klimatu odpowiedzialny jest cztowiek. Po-
dobng opinie reprezentowat przedstawiciel Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych. Pani Minister Roz-
woju Regionalnego zdotata powiedzie¢ jedynie, ze
Polska musi budowaé autostrady. Stuchajac tego
zaczatem zastanawiaé sie, ze jednak chyba trzeba
emigrowac do Irlandii...

Panie Premierze. W trakcie ostatnich wybo-
réw bytem jednym z tych, ktérzy przyczynili sie¢ do
wygranej Pana i Panskiej Partii. Gtosowatem tak,
aby nie musie¢ wyjezdza¢ do Irlandii. Nie musiec
sie wstydzi¢ polityki prowadzonej przez nasz kraj.
Dlatego prosze Pana o dziatanie. O udzielenie
wsparcia Ministrowi Srodowiska w przygotowaniu
COP/MOP w Poznaniu, w przygotowaniu dobrej
propozycji, ktérg Polska mogtaby w trakcie Konfe-
rencji przedstawi¢. Nie Smiem prosi¢ Pana, zeby
osobiscie przyjechat Pan w trakcie COP do Pozna-
nia i wspart swoim autorytetem poszukiwanie poro-
zumienia. Jestem jednak pewien, ze gdyby sie Pan
na to zdecydowat, to bylaby to droga do znalezie-
nia sie w pierwszej lidze globalnych politykow.
Obok tych, ktérzy mowig i dziatajg na rzecz ochro-
ny klimatu jak Prezydent Francji, Premier Wielkiej
Brytanii, Kanclerz Niemiec i wielu innych ... Jesz-
cze nie jest za pozno, wspdlnie mozemy uratowacé
COP 14/MOP 4.

Zbigniew M. Karaczun
Polski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki

Wspélna wizja czy wspélna katastrofa?

dyby marsjanski klimatolog przystuchi-

wat sie kwietniowym obradom w Bang-

koku na temat tzw. ,wspodlnej wizji”

dziatan dlugoterminowych dotyczacych
przeciwdziataniu zmianom klimatu na Ziemi, bytby
zapewne zdumiony faktem, Zze dla wiekszosci
panstw na naszej planecie walka ze zmianami kli-
matu jest tozsama z zastopowaniem tempa wzro-
stu gospodarczego.

Marsjanski uczony nie ustyszatby natomiast
wiele o ewentualnych skutkach ocieplenia sie kli-
matu dla najbiedniejszych narodow ziemskich.
Przestudiowawszy juz zmiany charakterystyk pla-
nety Ziemi na przestrzeni wielu lat, a takze Czwarty
Raport IPCC, jak réwniez raport Sterna na temat
ekonomiki zmian klimatycznych, pozaziemski Kili-
matolog nie mogtby wyjs¢ ze zdumienia, dlaczego
ludzko$¢ zwleka z podjeciem zdecydowanych kro-
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kow w celu redukcji emisji gazow, ktérych zwiek-
szajgce sie stezenia w atmosferze wyniszczy pla-
nete w dajgcej sie przewidzie¢ przysztosci. Znajac
modele klimatyczne Marsa i Ziemi dobrze wiedziat-
by, ze spowodowane przez samych mieszkancéw
globu, potencjalnie niebezpieczne zmiany klimatu
mogg by¢ powstrzymane, m.in. dzieki istnieniu od-
powiednich technologii. Jednak gtownym czynni-
kiem jest czas, przedsiewziecia pro klimatyczne nie
podjete w ciggu kilka najblizszych lat spowoduja,
ze dyskutowana obecnie pozytywna ,wspolna kli-
matyczna wizja” zamieni sie w dyskusje na temat
wspolnej wizji utraty matych wysp i delt wielkich
rzek, a takze katastrof klimatycznych, ktére uderzg
przede wszystkim w najbiedniejsze narody. Pewne
wyrzeczenia gospodarek bogatych i szybko rozwi-
jajacych sie krajéw powinny by¢é swego rodzaju od-
dawaniem pozyczki ekologicznej , ktére te gospo-
darki zaciagnety w przesztosci na swoj rozwoj. Te-
raz powinien przyj$¢ czas rozliczenia i honorowego
zwrotu tego kredytu reszcie ludzkosci.

khkkkhkkhkhhkhkhkhhkhkhkhhhkhkhhkhhkhrkd

W Bangkoku w dniach 31 marca a 4 kwiet-
nia odbylo sie tzw. miedzysesyjne spotkanie ONZ
,Climate Change Talks”, poswiecone przeciw-
dziataniu zmianom klimatu. Konferencja zgromadzi-
ta reprezentantow 190 krajow

Polska delegacje tworzyli wiceminister $ro-
dowiska Janusz Zaleski, dwie przedstawicielki KA-
SHUE, resort gospodarki reprezentowali m.in. Jan
Mizgajski i Aneta Wilmanska. Wbrew oczekiwa-
niom wynikajgcym stad, ze Polska bedzie w grud-
niu br. gospodarzem szczytu klimatycznego COP
14 IMOP 4, nasza delegacja nie byta zbyt aktywna i
nie miala zbyt wiele do zaoferowania i powiedze-
nia. Mozna powiedzie¢, ze zamiast dziata¢, chowa-
ta sie w cieniu Unii Europejskiej.

Spotkanie byto podzielone na dwie réwnole-
gte sesje tematyczne. Pierwsza byta poswiecona
realizacji celdw wynikajacych z Protokotu z Kioto,
ich dostosowywaniu lub zmianom. Druga dotyczyta
przysztej wspolnej wizji dziatan dtugoterminowych
w realiach po roku 2012, czyli tzw. post-Kioto.

Rozmowy w pierwszej sesji dotyczylty m.in.
poszerzenia liczby gazéw cieplarnianych, ktore

bedg brane pod uwage w przysztym okresie

i wtgczenia lotnictwa i transportu morskiego do bi-
lansu emisyjnego. Do omawianego bilansu bedg
réwniez wliczane wszelkie dziatania zwigzane ze
zmiang uzytkowania ziemi i wylesianiem.

W drugiej sesji, dotyczacej wizji dziatan diu-
goterminowych podjeto decyzje, ze wszystkie pra-
ce nad tzw. czterema ,budujgcymi blokami” doty-
czacymi mitygacji zmian klimatycznych, adaptac;ji
do zmian klimatu, transferu technologii i finansow
beda prowadzone réwnolegle. To oznacza, ze za-
den z owych ,blokow”, tworzacych ostateczne po-
rozumienie nie bedzie negocjowany w szybszym
tempie niz pozostate. Rozmowy na temat: ,wspol-
nej wizji” bedg kontynuowane w Bonn i w Pozna-
niu. Niestety spotkanie nie przyniosto przetomu lub
zasadniczego przyspieszenia negocjacji. Jako ob-
serwator obrad bardzo czesto bytem $Swiadkiem
dyskusji na temat ,jak dyskutowaé”, bez odniesieh
do zawartosci konkluzji konkretnych sesji. Jednak,
jak zauwazyt na zakonczenie obrad Yvo de Boer,
sekretarz generalny UNFCCC : "Pocigg do Kopen-
hagi wtasnie opuscit peron”. W $Swietle dorobku
spotkania i bezczynnosci polskiej delegacji (gospo-
darzy najblizszego COP) deklaracja ta brzmiata
nieco zbyt optymistycznie...

Panstwa-sygnatariusze UNFCCC spotkajg
sie jeszcze trzy razy w 2008 roku. W Bonn
w czerwcu rozmawiac¢ bedg o srodkach na finanso-
wanie walki z globalnym ocieplaniem sie klimatu.
Drugie spotkanie, w sierpniu w Ghanie, bedzie po-
Swiecone wylesianiu i japonskiej propozycji "podej-
Scia sektorowego", ktore pozwala oceniaC kazdy
przemyst pod katem jego zobowigzan na rzecz $ro-
dowiska. Spotkanie trzecie, podsumowujgce, ma
sie odby¢ w grudniu w Poznaniu. W 2009 roku od-
bedzie sie wiecej rund negocjacji - cztery konferen-
cje, ktore tgcznie bedg trwac osiem tygodni. Ostat-
nie z nich - konferencja COP 15 w Kopenhadze w
grudniu 2009 - powinno doprowadzi¢ do podpisania
nowego globalnego porozumienia dotyczacego
przeciwdziataniu zmianom klimatycznym na naszej
planecie.

Wojciech Stepniewski
WWEF, kierownik projektu Klimat i Energia

Poznan 2008 - Rok Klimatu i Srodowiska

ok 2008 w Poznaniu z inicjatywy Prezy-
denta Miasta zostat ogtoszony Rokiem
Klimatu i Srodowiska. Patronat honoro-
wy nad obchodami objat Pan Maciej No-
wicki - Minister Srodowiska.
Decyzja ta wigze sie z wyborem Poznania
na miejsce organizacji Konferencji Narodow Zjed-

noczonych w Sprawie Zmian Klimatu - COP14, kto-
ra odbedzie sie w dniach 1-12 grudnia 2008 r.

W ramach Roku Klimatu i Srodowiska za-
planowano ponad sto wydarzen, ktére majg na celu
przyblizenie mieszkancom catego regionu proble-
méw zwigzanych z globalnym ocieplaniem oraz
promocje wiedzy i zachowan proekologicznych. Do
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wspotpracy i wiaczenie sie w organizacje wydarzen
zaproszone zostaty uczelnie wyzsze, placowki
oswiatowe, instytucje, stowarzyszenia ekologiczne,
a takze poznanskie firmy i gminy metropolii po-
znanskie;.

Najwiekszym wydarzeniem — z udziatem 50 000
osb6b bedzie koncert 11 lipca p.t. ,Poznan dla Zie-
mi” z udziatem piosenkarki — Nelly Furtado, ktéra
zgodzita sie na udziat w tym przedsiewzieciu ze
wzgledu na jego przestanie. Koncert bedzie w for-
mule ,zero emisyjnosci”, podobnie jak grudniowa
Konferencja Klimatyczna.

W najblizszym czasie w Ogrodzie Botanicznym
przeprowadzony zostanie cykl wyktadéw otwartych.
Jednym z wykladowcdéw bedzie ubiegtoroczny
wspot-laureat nagrody Nobla — prof. Piotr Tryjanow-
ski z wyktadem p.t. ,Dlaczego wiosna zaczyna sie
coraz wczesniej” (31.5) Ponadto wyktady wygtosza;:

-dyrektor IMGW - Janusz Wisniewski - ,,Czy Pozna-
niowi grozi pow6dz?” (17.5)

-Prof. Janusz Olejnik - ,Efekt cieplarniany — dobro-
dziejstwo czy zagrozenie?” (7.6)

-Prof. Karol Rotnicki - ,Dlaczego wspotczesnie pod-
nosi sie poziom oceanu swiatowego?” (14.6)

Kalendarium Roku Klimatu i Srodowiska po-
dzielone zostato na cykle tematyczne w ramach
ktérych np. we wrze$niu — miesigcu Alternatyw-
nych zrédet enerqii i alternatywnego transportu od-
bedzie sie festyn z okazji Europejskiego Tygodnia
Zréwnowazonego Transportu oraz Europejskiego
Dnia bez Samochodu, podczas ktérego odbedzie
sie Ogolnopolska Konferencja ,Transport miejski
a ochrona s$rodowiska” oraz zaprezentowane zo-
stang pojazdy z alternatywnymi napedami takimi
jak hybrydowy i wodorowy.

Pod patronatem Prezydenta Miasta, w ra-
mach obchodéw Roku Klimatu i Srodowiska odbe-
dzie sie kilkanascie Ogolnopolskich Konferenciji,
Szkolen i Seminaribw zwigzanych z problematykg

ochrony klimatu i srodowiska m in.: 10 — 11.04
Konferencja ,Edukacja Przyrodnicza wobec zadan
okreslonych w Strategii Lizbonskiej w zwigzku z
Dekadg Edukacji dla Zrownowazonego Rozwoju",
11.04 Seminarium "Drzewa w architekturze
miasta", 24 — 25.04 Konferencja ,Zréwnowazone
gospodarowanie energig i odpadami w aspekcie
zmian klimatu”, 23 — 28.06 Konferencja Performa-
tywna Archipelag Malta "Sztuka i Srodowisko".

W ramach Miedzynarodowego Festiwalu
Filméw Animowanych ANIMATOR zostanie ufun-
dowana nagroda Prezydenta Miasta Poznania za
najlepszy film animowany promujacy zachowania
proekologiczne.

Przez caly rok organizowane beda liczne
wystawy, prelekcje i pokazy filméw m.in. w Ogro-
dzie Botanicznym, Ogrodzie Zoologicznym oraz
Palmiarni Poznanskiej. Wsréd nich w dniach 25 —
27 kwietnia odbedzie sie Poznanski Festiwal Po-
dréznikow ,Na Szage” w ramach ktérego odbedzie
sie maraton filméw przyrodniczych, pokazy slaj-
dow, spotkania z podroznikami, kiermasz ksigzek i
albuméw oraz wystawy ,Przyroda w obiektywie po-
dréznika” i ,Zaginione kultury od Andéw do Amazo-

aeyy

nir.

Planowany jest druk w duzym naktadzie
broszur informacyjno — edukacyjnych dla miesz-
kancéw, ktére w sposbdb przystepny przekazg pro-
blemy zwigzane z globalnym ocieplaniem klimatu i
wptywu tego zjawiska na nasze zycie oraz w jaKki
sposob kazdy z nas powinien postepowaé, zeby
przyczyni¢ sie do odwrdcenia tych tendencji. Bro-
szury drukowane na papierze wyprodukowanym w
100% z makulatury rozprowadzane bedg bezptat-
nie wsréd mieszkancéw Poznania i udostepniane
na stronach internetowych.

Szczegotowy program obchodéw takze do-
stepny jest na stronie www.poznan.pl w zaktadce
,Srodowisko”, w zbiorczym kalendarium wydarzen
Roku Klimatu i Srodowiska.

Leszek Kurek
Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska
Urzad Miasta Poznania

| Climate Change Bill- brytyjski projekt ustawy o zmianach klimatycznych

rojekt brytyjskiej ustawy o zmianach kli-
matycznych (Climate Change Bill) po-
wstat w wyniku miedzypartyjnego poro-
zumienia najwazniejszych sit politycz-
nych, przy duzym wptywie pozarzadowych organi-
zacji ekologicznych. W 2005 r. rezolucje wzywajacqg
rzad do przygotowania regulacji okreslajgcej cele
polityki klimatycznej i zasady jej realizacji poparto
412 spos$rod 646 parlamentarzystéw. Poza tym
przypadkiem tylko trzykrotnie zdarzyto sie by rezo-
lucje tego typu poparto wiecej niz 400 parlamenta-
rzystow; swiadczy to o duzej politycznej wadze pro-

blemu ochrony klimatu i jego znaczeniu dla brytyj-
skiej opinii publicznej.

Projekt ustawy o zmianach klimatycznych
zostat opublikowany i skierowany do konsultaciji
spoftecznych w marcu 2007 r. Projekt ten stanowi
pionierskg probe uregulowania w kompleksowy
sposob kwestii zwigzanych z ograniczaniem emis;ji
gazow cieplarnianych oraz z przystosowywaniem
sie spoteczenstwa i gospodarki do zjawisk towarzy-
szgcych zmianom klimatu w dlugim horyzoncie
czasowym. Rozwigzania zaproponowane w projek-
cie ustawy majg zapoczatkowac proces szerokie-
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go, systemowego odchodzenia od paliw kopalnych
i budowe tzw. gospodarki niskoweglowej (low-car-
bon economy). Intencjg projektodawcy jest ogra-
niczenie emisji gazow cieplarnianych, w tym
gtéwnie dwutlenku wegla, o 60% do roku 2050 (w
poréwnaniu do 1990 r). Organizacje ekologiczne
i niektére srodowiska naukowe prowadzg obecnie
kampanie na rzecz przyjecia w ustawie bardziej re-
strykcyjnego celu redukcyjnego: ograniczenia emi-
sji gazow szklarniowych o 80% do 2050 r.
Gtownym instrumentem stuzacym realizacji zamie-
rzen ustawy ma by¢ tzw. indykatywny cel dtugo-
okresowy oraz szereg srednio i krotkoterminowych
celéw redukcyjnych o charakterze wigzacym. By je
osiggna¢ wprowadzone zostang piecioletnie “bu-
dzety weglowe” ustalajgce dopuszczalny poziom
emisji CO, w danym okresie. Rzad stanie sie odpo-
wiedzialny za utrzymanie emisji w ramach limitu
okreslonego w takim budzecie. Oznaczac¢ to bedzie
natozenie ograniczeh nie tylko na emisje przemy-
stowe ale réwniez emisje z gospodarki komunalnej,
mieszkalnictwa, rolnictwa, transportu itp., czyli
z tych sektorow ktére do tej pory nie sg objete zad-
nymi restrykcjami. Weryfikacja postepéw w realiza-
cji tego zadania bedzie dokonywana corocznie.
Kluczowe punkty projektu ustawy to:
*Przyjecie indykatywnego celu redukcji emisji
do 2050 r, (o 60%) oraz prawnie wigzacego
celu redukcji od 26 do 32% do 2020 r. (w po-
réwnaniu do 1990 r.).
*Wprowadzenie systemu piecioletnich okreséw
dopuszczalnych pozioméw emisji (okreslanych
z 15 letnim wyprzedzeniem), ktéry ma utatwi¢
przedsiebiorcom planowanie wdrazania nisko-
emisyjnych technologii.

*Powotanie Komitetu ds. Zmian Klimatu, jako
nowego ustawowego ciata ekspercko-dorad-
czego dla rzadu.

*Przyznanie dodatkowych uprawnien dla rzadu
w celu utatwiania wdrazania dziata ogranicza-
jacych emisje (np. poprzez uregulowania doty-
czace rozszerzania systemu handlu emisjami,
wigczania do niego nowych podmiotéw).

*Nowy system rocznych sprawozdan dla parla-
mentu w sprawie realizacji zadan przez rzad.
*Zobowigzanie rzadu do okresowego (co 5 lat)
raportowania o biezacym i przewidywanym
tempie zmian klimatu, ich wptywie na gospodar-
ke i spoteczenstwo oraz o podjetych dziata-
niach adaptacyjnych.

Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianach
klimatycznych odbyto sie w Izbie Lordéw w listopa-
dzie 2007 r., jednak o dalszych losach projektu i
jego ewentualnym wejsciu w zycie przesadzi stano-
wisko Izby Gmin. Projekt trafi tam by¢ moze jesz-
cze w kwietniu br. Gdyby tak sie stato, to najwaz-
niejszych rozstrzygnie¢ merytorycznych i ostatecz-
nego gtosowania mozna oczekiwa¢ w najblizszych
miesigcach, a wejscie w zycie ustawy mogtoby na-
stgpi¢ jeszcze w tym roku. Bytaby to pierwsza tego
typu regulacja na swiecie.

Mirostaw Sobolewski
Polski Klub Ekologiczny

Petny tekst projektu ustawy (w jezyku angielskim) dostepny
jest na stronie:
www.official-documents.gov.uk/document/cm70/7040/7040.pdf

“THE BIG ASK” — spoteczna kampania Friends of The Earth Europe

Czy kampanie spoteczne maja
jakiekolwiek przetozenie na dzia-
THE tania politykow? Jak duzy od-
BIG dzvyiQk w decyzjgch poIitycznych
ASK maja postulaty i zgdania grup
spotecznych, w tym ekologicz-
nych organizacji pozarzado-
wych? Wiele osob uwaza, ze wptyw ten jest ograni-
czony. Niemniej jednak nie brakuje przyktadéw po-
zytywnych skutkédw prowadzonych kampanii spo-
tecznych, i nie sg one, jakby sie mogto wydawac,
obojetne dla politykdw. W nawigzaniu do artykutu
Mirka Sobolewskiego o brytyjskim projekcie ustawy
0 zmianach klimatycznych, chciatabym przyblizy¢
kulisy dziatan organizacji pozarzgdowych w walce
o stworzenie nowego prawa klimatycznego w Wiel-
kiej Brytanii.
W 2005 roku ruszyta brytyjska kampania
“The BIG ASK”, koordynowana przez Friends of
the Earth UK. Celem projektu byto przekonanie rza-

du Wielkiej Brytanii do ustanowienia prawa klima-
tycznego, w ktérym najwazniejszym elementem by-
tyby krétkoterminowe cele redukcji emisji gazow
cieplarnianych na poziomie 3% w skali roku [1]. Ak-
tywisci FoE UK domagali sie dodatkowo coroczne-
go obowigzku raportowania postepu w zakresie
ograniczanie emisji gazow cieplarnianych, jak réw-
niez apelowali 0 zaangazowane stanowisko swoje-
go rzadu.

Gtéwnym pomystem na kampanie byly sze-
roko rozumiane dziatania spoteczne, w tym miedzy
innymi bezposrednie spotkania z politykami, posta-
mi i senatorami. Waznymi elementami byty maso-
we imprezy, tj. koncerty, festiwale, jak rowniez pro-
wadzona na szerokg skale kampania medialna pro-
mujaca aktywng postawe spoteczenstwa UK w wal-
ce ze zmianami klimatycznymi. Ponad 1729 000
aktywistéw, wystato kartki pocztowe do swoich poli-
tykéw z prosba o zainteresowanie sie kwestami no-
wego prawa klimatycznego. Wsréd osob zaangazo-
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wanych, znalezZli sie wielcy ludzie polityki i kultury
(twarzg kampanii byt wokalista grupy Radiohead,
Thom Yorke). Po dwdch latach intensywnej kampa-
nii, w marcu 2007 roku rzad brytyjski przedstawit
projekt ustawy o zmianach klimatycznych, ktéra w
duzej mierze uwzglednia zagdania i oczekiwania
spoteczenstwa.

Fot. Big Ask - Thom Yorke (Radiohead) ,Stavros Dimas
(Komisja Europejska), Martin Rocholl (FOEE), Zrédto: FOEE

W 2008 roku projekt THE BIG ASK zyskat
nowy, europejski wymiar. Od 27 marca 2008 jest
on realizowany w 17 Panstwach Europejskich i ko-
ordynowany przez Friends of the Earth Europe
(FOEE). Gtéwne cele sa kampanii sg zbiezne z
projektem brytyjskim [2]. W europejskiej kampanii
THE BIG ASK cele dtugoterminowe sg jednak duzo
bardziej restrykcyjne: 30% redukcji emisji gazéw
cieplarnianych do 2020 oraz 90% do roku 2050.

Zdaniem FOE wyznaczenie celéw krotkoter-
minowych, powinno by¢ tak samo wazne jak celow
dtugoterminowych- Pierwsze stanowig podstawe
dla wyznaczania $ciezek i strategii rozwoju, nato-
miast drugie sg narzedziem oraz gwarantem za-

pewniajacym wypetnienie przyjetych zobowigzan
dtugoterminowych.

Friends of the Earth krytykuje polityke klima-
tyczna Unii Europejskiej. O ile przyjete cele reduk-
cyjne nie budzg duzych kontrowersiji, to sposéb ich
realizacji oraz gwarancja ich osiggniecia sg tema-
tem sporu. Nowo przyjety Pakiet Energetyczny UE
(o ktorym w swoim artykule pisze Andrzej Kassen-
berg) w oczach aktywistow FOE pozostawia wiele
do zyczenia. Brakuje tu mechanizmow egzekwowa-
nia postanowieh redukcyjnych oraz kar za brak ich
wypetnienia. Okazuje sie, ze w rzeczywistosci jedy-
nym obowigzkiem krajéw czionkowskich jest rapor-
towanie postepu redukcji emisji w odniesieniu do
wyznaczonych zatozen. Dlatego tez krétkotermino-
we cele redukcyjne powinny zosta¢ wziete pod
uwage przez politykow w kreowaniu polityki klima-
tycznej Unii Europejskie;j.

Sukcesem kampanii THE BIG ASK, bedzie
nie tylko wprowadzenie istotnych zmian legislacyj-
nych, ale rowniez zwiekszenie zainteresowania
problematykg zmian klimatu opinii publicznej oraz
politykéw. Trzymamy kciuk za sukces!

Aleksandra Arcipowska,
Polski Klub Ekologiczny OM

Polski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki, cztonek
miedzynarodowej sieci Friends of the Earth jeszcze w
2009 roku planuje wigczy¢ sie do kampanii “THE BIG
ASK”. Zainteresowanych wspoéftpracq zapraszamy do
bezposredniego kontaktu z PKE OM.

[1] Cele dtugoterminowe wyznaczono na 20% redukcje emisji
dwutlenku wegla do roku 2010, oraz 60% do roku 2050.

[2] Najwazniejszym zgtaszanym przez FOE zgadaniem, jest co-
roczny obowigzek redukcji emisji dwutlenku wegla dla UE
na poziomie 3% .

Ochrona klimatu — wyzwanie dla Europy

Ponizszy artykut ukazat sie w Fakcie w dn. 18 kwietnia 2008
Przedruk za zgodg redakcji Fakt oraz autora JE Rica Todda

Tytut pochodzi od redakcji Biuletynu

opniejace lodowce Arktyki i Andow, coraz
wiecej obszarow pustynnych w Afryce, susze

- zmiany klimatu sg faktem i negatywnie
wptywajg na réwnowage ekologiczng Ziemi. To po-
tencjalne zagrozenie dla rozwoju gospodarczego i
spotecznego, réwniez w Europie. Co wiecej, zmiany
klimatu rysujg geopolityczng mape na nastepne stu-
lecie, a to niesie powazne konsekwencje.

Zmierzy¢ sie ze zmianami klimatu to chyba
najwieksze dtugofalowe wyzwanie dla ludzkosci.
W oparciu o silne dowody naukowe, rzady UE do-
szty w zesztym roku do wniosku, ze Europa musi
podja¢ odwazne i trudne dziatania. Po prostu dlate-
go, ze zmiany klimatu zagrazajg bezpieczenstwu i
dobrobytowi catego swiata. W konkluzji Raportu

Sterna na temat zmian klimatycznych przygotowa-
nego dla brytyjskiego rzadu czytamy, Zze globalng
gospodarke sta¢ na niskg emisje dwutlenku wegla.
~Jezeli zrobimy to dobrze, koszty bedg do zniesie-
nia”. Szefowie rzadéw krajéw UE uzgodnili w ubie-
gtym roku pakiet dziatan, w ramach ktérego propo-
nuje sie 20-proc. redukcje emisji gazéw cieplarnia-
nych do 2020 roku w sektorach objetych europej-
skim systemem handlu uprawnieniami do emisji
tych gazéw. Koszt tego przedsiewziecia to ok. 60
mld euro rocznie, czyli 1 proc. unijnego PKB. To
duzo. Ale czy nie wiecej bedzie kosztowac, jezeli
sie nie przestawimy na gospodarke o niskich emi-
sjach? Koszty zaniechania zblizone bedag do kosz-
tow obu wojen sSwiatowych lub kosztow Wielkiej
Depresiji.

Zmiany klimatu wigzg sie nie tylko ze srodo-
wiskiem. Chodzi tu takze o bezpieczenstwo i do-
brobyt - na przyktad zywno$é. Przechodzimy od
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gospodarki, w ktérej zywnos¢ jest stosunkowo ta-
nia, do gospodarki globalnej, gdzie istnieje konku-
rencja, a rosng ceny. Zagrozone jest bezpieczen-
stwo zywnosciowe. Rosnie popyt, a w niektdrych
krajach uprawy na potrzeby zywnosciowe muszg
konkurowac¢ z uprawami na potrzeby energetyczne,
a w kohcu réwniez dlatego, ze w wielu regionach
produkcji zywnosci zagrazajg anomalie pogodowe.
Ubiegtoroczna susza w Australii w duzym stopniu
wptyneta na Swiatowe ceny pszenicy.

Zmiany klimatu pogtebig ponadto juz istniejg-
ce problemy. Doprowadza do zmniejszenia deficyto-
wych zasobdw, zwlaszcza wody i zywnosci, prze-
ludnienia na obszarach nadmorskich i jeszcze wigk-
szej migracji. Wszystko to odbije sie na najbiedniej-
szych regionach swiata: Saharze, Bliskim Wscho-
dzie czy potudniowej i srodkowej Azji. Nadwereze-
nie nieokrzeptych struktur spotecznych i politycz-
nych bedzie sprzyja¢ destabilizacji. Globalne ocie-
plenie to by¢ moze temat do zartow dla dostatniej
Europy Pétnocnej - ale z catg pewnoscig nie dla naj-
ubozszych regionéw. Podnoszenie sie poziomu
morz i oceandw, zanikanie pokrywy lodowej i top-
nienie lodowcéw moze doprowadzi¢ do nowych
konfliktdw. To nie apokaliptyczny scenariusz, lecz
opinia coraz wiekszej liczby ekspertéw. Zostato to
jasno ujete we wspodlnym raporcie Javiera Solany i
Komisji Europejskie;.

Wszystkie te ustalenia wskazujg na potrzebe
reakcji ze strony Europy. Zamieszkana przez 450
min obywateli Unia jest najwiekszym rynkiem swia-
ta. Jezeli chcemy odegra¢ wiodaca role w tej global-

nej zmiane podejscia, mozemy sie postuzy¢ tym ar-
gumentem, aby przekonaé inne kraje, ze to wtasci-
wa droga. U siebie rowniez musimy dokonaé zmian.
Musimy zainwestowa¢ w nowe rodzaje infrastruktu-
ry, w wiecej zrodet energii odnawialnej oraz w no-
woczesne elektrownie przyjazne srodowisku.

Energetyka jadrowa bedzie w dalszym ciggu
jednym z elementéw gospodarki UE. W tym kontek-
Scie sprawg 0 zywotnym znaczeniu jest wypracowa-
nie strategii dla energetyki opartej na weglu. W
ubiegtym roku szefowie rzgdéw krajow UE zapropo-
nowali, zeby do 2020 roku wszystkie elektrownie
weglowe w Europie odzyskiwaty i sktadowaty dwu-
tlenek wegla.

Bedziemy musieli przekona¢ obywateli Euro-
py, ze obcigzenia zwigzane z reakcjg na zmiany Kli-
matu warto zaakceptowaé w imie przysztych korzy-
8ci i ze koszty przestawienia sie na gospodarke o
niskich emisjach gazow cieplarnianych bedg uczci-
wie roztozone pomiedzy konsumentow, podatnikow
i akcjonariuszy. Jezeli nie przekonamy ludzi, ze ta-
kie przestawienie oznacza wiecej miejsc pracy, nie
bedzie ono praktyczne z politycznego punktu widze-
nia.

Polska ma do odegrania bardzo wazna
role w dziataniach podejmowanych przez Euro-
pe w zwiazku ze zmianami klimatu, réwniez jako
gospodarz konferencji klimatycznej COP 14, kté6-
ra odbedzie sie w grudniu w Poznaniu.

Ric Todd,
Ambasador Wielkiej Brytanii w Polsce

Pakiet klimatyczno-energetyczny UE, a sprawa Polski

odczas Wiosennego Szczytu, w marcu
2007 roku, UE przyjeta wspdine cele dla
polityki energetycznej i klimatycznej zwa-
ne potocznie ,3 razy 20", a mianowicie:
«zwiekszenie efektywnosci energetycznej o 20% do
roku 2020;
szwiekszenie udziatu energii ze zrédet odnawial-
nych do 20% catkowitego finalnego zuzycia energii
w UE do roku 2020 i zwiekszenie do 10 % udziat
biopaliw w zuzyciu paliw transportowych;
ezmniejszenie emisji gazéow cieplarnianych, o co
najmniej 20% w poréwnaniu do 1990 r. Wspdlnota
widzi mozliwo$¢ wprowadzenia nawet 30% celu re-
dukcyjnego, pod warunkiem, ze inne kraje rozwi-
niete zobowigzg sie do porownywalnego zmniej-
szenia emisji, a wybrane kraje rozwijajgce sie wnio-
sg odpowiedni wkfad w ochrone klimatu (na miare
swych mozliwosci redukcyjnych).

W dniu 23 stycznia br. Komisja Europejska
zgtosita  zestaw instrumentéw umozliwiajacych
osiggniecie ww. celéw” w ramach tzw.: ,Pakietu

Srodkoéw wykonawczych w odniesieniu do celow
UE w zakresie zmian klimatycznych i energii odna-
wialnej do 2020 r.”.

Zaréwno propozycja z marca 2007 roku jak i ze

stycznia br. wywotaty dyskusje o przyszto$¢ ener-
getyki w Polsce. Do najwazniejszych zagadnien na-
lezy rozbiezna ocena wptywu, jaki na sektor ten
beda miaty nastepujgce propozycje:
stopniowe ograniczanie liczby uprawnien do emis;ji
gazow cieplarnianych jakie wprowadzane beda do
systemu handlu tak aby w roku 2020 osiggng¢ re-
dukcje (zmniejszy¢ liczbe uprawnien, jakg beda
dysponowaty podmioty gospodarcze) 21% w sto-
sunku do roku 2005;
ewprowadzanie rozdziatu uprawnien w drodze au-
kcji lub zasad obowigzujacych w catej UE (w chwili
obecnej uprawnienia sg rozdysponowywane przez
rzady krajow cztonkowskich);
*objecie od 2013 roku aukcjg catego sektora ener-
getyczny, pozostate sektory (wlaczajac lotnictwo)
beda nabywaly uprawnienia w ten sposob sukce-
sywnie do roku 2020;
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«zalecenie przeznaczenia minimum 20% dochodow
z aukcji prowadzonych przez poszczegélne kraje
na: gospodarke niskoweglowa, wychwytywanie i
sktadowanie CO,, OZE itp.;

szaproponowanie limitu emisji gazéw cieplarnia-
nych nie objetych handlem uprawnieniami na po-
ziomie 10% redukcji w 2020 w stosunku do roku
2005;

ezaproponowanie zobowigzania dla kazdego kraju
w zakresie rozwoju OZE wyrazonego udziatem w
energii koncowej w roku 2020; mozliwos¢ handlu
,zielonymi certyfikatami” w catej UE.

Gdyby propozycje te zostaty przyjete bez zmian
(dyskusje na ich temat powinny zakonczy¢ sie do
31 grudnia 2008 r., tak aby mogty one by¢ przyjete
na Szczycie Wiosennym w 2009 r.) oznaczatoby to
dla Polski:

*koniecznos¢ zmiany roku bazowego z 1988 na
rok 2005;
srezygnacje z przygotowywania Krajowego Pla-
nu Rozdziatu Uprawnien do Emisji CO,, a tym
samym przeniesienia odpowiedzialnosci za do-
trzymywanie limitéw emisji w ramach systemu
handlu emisjami z poszczegdlnych krajow na
catos¢ UE;

«koniecznosé zorganizowania ogodlnoeuropej-

skiej aukcji uprawnien, ktore Polska otrzyma do

rozdysponowania; W roku 2020 proporcjonalnie
do emisji w 2005 r zweryfikowanej o poziom

PKB Polska bedzie mogta sprzeda¢ na aukcji

205,3 min uprawnien do emisji'.Szacujac, ze

jedno uprawnienie moze kosztowa¢ 30-40 euro

to w roku 2020 Polska moze otrzymac z aukcji

6,2 — 8,2 mild euro (w latach wczesniejszych

bedzie to suma mniejsza ze wzgledu na to, ze

niektére sektory bedg wiaczane w system au-
kcji pozniej).

skonieczno$¢ zapewnienia rozdysponowania

uprawnien dla tych sektoréw i lat kiedy system

aukcji jeszcze nie bedzie obowigzywat;

*koniecznos¢ zapewnienia, ze wzrost emisji z

sektoréw nie objetych handlem uprawnieniami

nie bedzie wiekszy niz 14% w roku 2020 w sto-

sunku do roku 2005.

*koniecznos¢ zapewnienia, ze udziat energetyki

odnawialnej w roku 2020 wyniesie 15% catko-

witej energii finalne;j.

Najwiecej kontrowersji w$réd przedstawicieli
sektora energetycznego wzbudza propozycja roz-
dysponowywania catkowitej ilosci uprawnien do
emisji w tym sektorze w drodze ogdinoeuropejskiej
aukcji juz od samego poczatku tj. 2013 roku. Z pro-
pozycji z dn. 23 stycznia 2008 r. wynika, bowiem
jasno, ze obecnie najbardziej reglamentowanym
zasobem dla produkcji energii zwtaszcza elektrycz-
nej bedzie posiadanie odpowiednie liczby upraw-
nien do emisji gazéw cieplarnianych. W przypadku

ich braku trzeba bedzie zaptaci¢ znaczng kare.
Przedstawiciele krajowych przedsiebiorstw energe-
tycznych uwazajg bowiem, ze sita nabywcza pol-
skich przedsiebiorstw, a zwtaszcza energetycznych
w poréwnaniu z firmami z panstw UE15 jest znacz-
nie nizsza. Moze to, ich zdaniem, doprowadzi¢ do
sytuacji wykupienia uprawnien przez firmy z najbo-
gatszych panstw cztonkowskich co spowoduje
ograniczenie mozliwosci wytwarzania energii w
Polsce lub tez znaczaco podniesie jej koszty. W
ocenie przedstawicieli sektora sytuacja w perspek-
tyv[\ge lat 2013 - 2020 bedzie wygladac¢ nastepuja-
co':
+100% aukcji w sektorze energetycznym ozna-
czac bedzie konieczno$¢ zakupienia okoto 170
min tCO./rok uprawnien w cenie, co najmniej 30
€/tCO; co oznacza koszt przekraczajgcy 5,1
mid €/rok;
*koszta paliw (wegla spalanego przez elektrow-
nie) wyniesie wowczas ok. 3.2 mld €/rok;
ezakup uprawnien do emisji oznacza¢ wiec be-
dzie 2,5 krotne zwiekszenie kosztéw zmiennych
wytwarzania energii elektrycznej (o 150%) i
zwiekszenie kosztow ogotem o 75%;
*konieczne bedzie w latach 2009 - 2016 zasta-
pienie zuzytych blokoéw w elektrowniach nowy-
mi blokami —w ilosci ok. 1000 MW/rok, co ozna-
cza dodatkowy koszt minimum 1 mld €/rok
*przytoczone dane wskazujg na zaistnienie po
2012 r. 100% szoku cenowego przektadajgcego
sie na potezny impuls inflacyjny.

Wydaje sie, ze mimo powagi sytuacji ocena
przedstawicieli sektora energetycznego jest zbyt
uproszczona. Przede wszystkim nie bierze ona
pod uwage:

eznacznych mozliwosci, jakie istniejg w oszcze-
dzaniu energii gdyz intensywno$¢ energetycz-
na naszej gospodarki jest ok. 2,5 raza nizsza
niz UE15. Oznacza to, ze dochdéd narodowy
moze wzrosng¢ dwu i potkrotnie bez wzrostu
zuzycia energii. Zwrdci¢ nalezy takze uwage,
ze w opracowaniu Komisji Europejskie ,Ocena
skutkéw. Dokument towarzyszgcy. Pakiet Srod-
kow wykonawczych w odniesieniu do celow UE
w zakresie zmian klimatycznych i energii odna-
wialnej do 2020 r.” widzi sie mozliwos¢ popra-
wy energochtonnosci w catej UE (i co wazne -
w tym takze w krajach "starej" 15, ktorych go-
spodarka jest znacznie bardziej efektywna niz
w Polsce) o okoto 32 % w latach 2005-2020. W
efekcie znaczacy wzrost ceny energii mogtby
by¢ zrekompensowany nizszym jej zuzyciem a
tym samym koszt jej pozyskiwania dla przed-
siebiorstw czy gospodarstw domowych nie byt-
by wiekszy lub jedynie nie wiele wiekszych.

emozliwosci rozwoju OZE ponad limit wyzna-
czony nam przez UE (ij. 15% udziat w energii
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finalnej) np. do ok. 20 - 25% (co przy istnieja-
cym w Polsce potencjalne jest mozliwe),
euzyskania znacznych przychodow przez pan-
stwo w wyniku sprzedazy na aukcji uprawnien
do emisji GHG. Jezeli, nawet przyjmujac
ostroznie, ze srednio rocznie w okresie 2013 —
2020 uzyskano by 5 mid € to tacznie do dyspo-
zycji bytoby ok. 40 mid € ! Jest to suma réwng
kosztom wybudowania elektrowni o mocy
40.000 MW tj. 1,6 razy wiecej niz dzisiejsza
moc zainstalowana i uzytkowana w naszym
kraju. Oczywiscie tych dochoddéw nie mozna
bedzie wykorzysta¢ do celu budowy elektrowni
gdyz ograniczajg to przepisy o pomocy publicz-
nej. Jednak bedzie mozna wykorzysta¢ je do
wspierania oszczedzania energii u koncowych
uzytkownikéw, rozwoju energetyki odnawialne;j
oraz wykorzysta¢ je do ograniczania emisji z
sektoréw nie objetych handlem emisjami np.
transportu czy budownictwa indywidualnego. W
tym celu moze by¢ takze wykorzystana nad-
wyzka redukcji emisji w stosunku do limitéw z
Kioto, ktérej sprzedaz powinna przynie$¢ okoto
2 mld € rocznie (w latach 2008 — 2012). Zaku-
pem tej nadwyzki zainteresowana jest m.in. Ja-
ponia (rozmowy w tej sprawie sg juz prowadzo-
ne w ramach mechanizmu Green Investment
Scheme (GIS).

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy stwierdzic,
ze Polska stoi na rozdrozu i ma do wyboru dwie na-
stepujace strategie:

«,béj nasz ostatni” tzn. walczy¢ do kohca o ogra-
niczenie aukcji w sektorze energetycznym, co do
ilosci uprawnien udostepnianych tg drogg. np. do
30% - 50% (czy tez innej wielkosci) w roku 2013.
Uzyskanie tego bedzie bardzo trudne, bo trzeba
znalez¢ sojusznikdéw wsrod innych krajéw UE, a jak
do tej pory nie wida¢ silnych partneréw zaintereso-
wanych wspotpracg z Polskg w tym zakresie. Wadg
tej strategii jest takze to, ze problem zostanie
zmniejszony i przesuniety w czasie, ale nierozwiag-
zany w petni. Jest to wiec opcja optacalna dla poli-
tykow (decyzje podejma inni), a nie dla spoteczen-
stwa;

«,,korzy$¢ z niekorzysci” tzn. wykorzysta¢ propo-
nowane zobowigzania natozone przez Komisje Eu-
ropejskg do ,rewolucyjnego” podejscia do wytwa-
rzania, dystrybuowania i uzytkowania energii.
Oznacza to koniecznos¢ przygotowania strategii
wykorzystania funduszy uzyskanych z réznych zro-

det tzn. z aukcji, z GIS oraz wtgczajgc w to nie wy-
dane s$rodki na zakup uprawnien czy paliwa przez
elektrownie konwencjonalne jak i niekonieczne do
wydatkowania koszty restytucji mocy. Przede
wszystkim powinny by¢ one wykorzystane do wdra-
zania zdecydowanego programu oszczedzania
energii oraz silnego promowania OZE ale z
uwzglednienie kryteriow zrownowazonego ich roz-
woju. Przyktadowo ocenia sie mozliwosci rozwoju
energetyki wiatrowej w Polsce do roku 2020 na wy-
budowanie ok. 10.000 MW za sume ok. 10 mid
euro® czy tez zainwestowanie 1,2 mld euro w
oszczedzanie energii mogtoby przynies¢ trwate a
nie jednoroczne oszczednosci w potrzebie zakupu
uprawnien w wielkosci rzedu 17 min ton CO./rok.

Mozliwe jest takze powigzanie obu tych strategii
(opOznienie petnej aukcji, aby umozliwi¢ polskiej
energetyce  dostosowanie sie do nowych
wymagan). Tym niemniej, aby dokonaé najbardziej
korzystnego wariantu konieczne jest przeprowa-
dzenie szczegotowych studiow w tym zakresie i de-
baty publicznej na temat odpowiedzialnosci Polski,
jako kraju rozwinietego, w ochronie globalnego Kkili-
matu.

Andrzej Kassenberg
Instytut na rzecz Ekorozwoju

[1 Dzieki odniesieniu koncowego wyniku do
wielkosci PKB Polska ma otrzymac o prawie 20%
uprawnien do aukcji wiecej niz z prostego przenie-
sienia wielkosci z roku 2005 pomniejszonej 0 21%
redukcji standardowej dla catej UE.

[2] Raport z debaty z dnia 28 lutego 2008 ,De-
ficyt emisyjny? Pozwolenie na emisje CO, a za-
pewnienie dostaw” zorganizowanej przez Procesy
Inwestycyjne i Stowarzyszenie NETA www.proinwe-
stycje.pl

[3] Przyjmujac uwarunkowania wynikajgce ze spe-
cyfiki energetyki wiatrowej (tzn. 20-30% mocy do
wykorzystania w ciagu roku przy 80% energetyki
konwencjonalnej, mniejsze straty na przesyle niz
energetyka konwencjonalna ze wzgledu na rozpro-
szony charakter tej energetyki, praktycznie b. niskie
koszty eksploatacyjne przy wysokich kosztach eks-
ploatacyjnych energetyki konwencjonalnej) jest ona
w dtuzszym okresie korzystniejsza niz wydatkowa-
nie tej samej sumy na wybudowanie elektrowni
konwencjonalnej, do ktérej funkcjonowania trzeba
doliczy¢ zakup uprawnien

Zapraszamy wszystkich zainteresowanych do odwiedzania nowej strony
internetowej Sekretariatu Koalicji Klimatycznej Polskich Organizacji Pozarzadowych:

www.koalicja klimatyczna.pl
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Do artykulu Andrzeja Kassenberga przestany
zostal komentarz prof. Krzysztofa Zmijewskiego
reprezentujacego Spoteczng Rade Konsultacyj-
na Energetyki. Zamieszczamy go ponizej jako
wstep do dalszej dyskusji, ktérg mamy nadzieje
prowadzi¢ na tamach Biuletynu

Z wiekszoscig tez sie zgadzam, mam jednak pew-
ne ale:

)strategiczne - co bedzie gdy panstwa EU-15 wy-
kupig wszystkie_uprawnienia do emisji - nam pozo-
stanie wtedy ptaci¢ kary 100 €tCO2 = 100 €/ MWh.
Bilans przychodow i kosztow przestaje sie zamy-
kac¢. Na te watpliwos¢ tekst nie odpowiada, choé jg
zauwaza.

2)taktyczne - wzrost udziatu OZE redukuje emisje,
ale nie redukuje kosztow 240 z/MWh = 69 €/MWh,
a wiec drozej niz przewidywany koszt emisji - efek-
tywnos¢ energetyczng (odziedziczong po "przod-
kach") da sie poprawi¢, ale nie w terminie do 2013
roku, bo aby osiagng¢ poziom EU-15 musieliby-
Smy jg poprawia¢ w tempie 22% rocznie, co jak
wiadomo jest kompletnie nierealne. Osiggniecie
tego poziomu w 2020 r. wymagato by kosmicznego

tempa 7,9% rocznie. Przy statym 5% wzroscie PKB
oznacza to 3,3% rocznie redukcji zuzycia energii
pierwotnej co daje 33% redukcji tacznie a wiec w
przyblizeniu 33% redukcji emisji. To cel piekny, ale
niezwykle ambitny (czytaj trudny) i niestety odlegty,
a kupowac emisje trzeba bedzie juz w 2012 r. - aby
mie¢ na 2013. Kupowa¢ jest tu eufemizmem bo to
bedzie zazarta walka.

PS. Podkreslam, Zze nie jestem przeciwnikiem
(poki co) europejskiej polityki klimatycznej tylko py-
tam sie dlaczego ma by¢ realizowana kosztem
biedniejszych czionkéw Unii? Czy jest to zgodne z
ideg unijnej wspotpracy. Czy to mozliwe, ze Bruk-
sela nie zauwazyta jak bardzo jestesSmy inni (nawe-
gleni i nieefektywni). Ze usrednita tzw. impakt i nie
policzyta mozliwych skutkow (pewnie program nie
uwzgledniat opcji catkowitego wykupu uprawnieh i
rozktadat je po rowno). W tym witasnie tkwi istota
zagrozenia - w paneuropejskim limicie biedny musi
konkurowac z bogatym - a wiec musi przegrad.
Krzysztof Zmijewski,
Spoteczna Rada Konsultacyjna Energetyki

Biuletyn Klimatyczny jest przygotowywany i rozpowszechniany przez
Instytut na rzecz Ekorozwoju

(www.ine-isd.org.pl)

we wspolpracy z
Polskim Klubem Ekologicznym — Okr¢g Mazowiecki
(www.most.org.pl/pke-om)

Kontakt z wydawca: Instytut na rzecz Ekorozwoju
ul. Nabielaka 15 lok.1, 00-743 Warszawa
tel.: (48-22) 851 04 02, 851 04 03, 851 04 04
fax: (48-22) 851 04 00,
e-mail: biuletyn@ine-isd.org.pl
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