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Od redaktora:

Pietnasta Konferencja Stron Ramowej Konwencji w sprawie Zmian Klimatu (COP 15), zakonczyta sie kleska.
Zamiast ambitnego, sprawiedliwego i zobowigzujgcego prawnie porozumienia, wyznaczajgcego ramy
skutecznej ochrony klimatu globalnego, jest nic niemdéwigca, ogdlna deklaracja polityczna. Jedyng dobrg
wiadomoscig jest to, ze negocjacje bedg kontynuowane. Ale, jak stwierdzit jeden z cynicznych obserwatorow
procesu negocjacji, o tym, ze bedg one trwaty, byto wiadomo wczesniej. Za duzo oséb, z réznych krajow,
z nich zyje. O Kopenhadze, przyczynach jej niepowodzenia i wnioskach z tego wynikajacych, pisza Zbigniew
Karaczun i Andrzej Kassenberg.

Koalicja Klimatyczna dziatata aktywnie w trakcie COP 15. Codziennie tworzyliSmy serwis prasowy,
spotykaliSmy sie z polskimi negocjatorami, uczestniczyliSmy w pracach Climate Action Network. Cztonkowie
Koalicji brali licznie udziat w pokojowej demonstracji 12 grudnia w Kopenhadze. Ci z nich, ktérych zaproszono
do udzialu w delegacji rzadowej, spotkali sie z Premierem RP p. Donaldem Tuskiem. Prosili go
0 zmiane polskiego stanowiska negocjacyjnego. Aktywnos¢ Koalicji opisuje Ania Drazkiewicz.

llona Jedrasik pisze o debacie sejmowej po$wieconej stanowisku negocjacyjnemu Polski na COP 15. To tekst
historyczny, tak jak do historii przeszedt Szczyt Klimatyczny w Kopenhadze. Zdecydowalismy sie jednak
zamies$ci¢ go, bo pokazuje nastawienie polskich politykbw do problemu ochrony klimatu.

Krzysztof Kamieniecki omawia sposéb relacjonowania problemu globalnego ocieplenia i polityki klimatycznej
przez media polskie, brytyjskie czy niemieckie, a wiec te, ktére czesto uwaza sie u nas za wzor rzetelnosci
i obiektywnosci. Czy rzeczywiscie tak jest? | czy istotnie sytuacja w Polsce jest zta? Tekst Krzysztofa
Kamienieckiego az prosi sie o polemike napisang przez dziennikarza. Czy sg jednak w Polsce dziennikarze
na tyle zaangazowani w problematyke ochrony klimatu, by podja¢ polemike? Czekamy.

O projekcie Euro-Topten pisze Arkadiusz Osicki. Projekt ma ufatwi¢ konsumentom nabywanie sprzetu
o wysokiej wydajnosci energetycznej, a przez to wptyng¢ na skuteczniejszg ochrone klimatu. Warto, by kazdy,
kto zamierza naby¢ sprzet gospodarstwa domowego lub inne urzadzenie wykorzystujgce energie, przed
zakupem zapoznat sie z tg informacja.

Celem polityki klimatycznej Unii Europejskiej jest powstrzymanie ocieplenia na poziomie nie wiekszym niz
2°C. O tym, dlaczego jest to konieczne, mowi broszura przettumaczona i wydana przez Instytut na rzecz
Ekorozwoju. Pisze o niej Andrzej Kassenberg, pokazujgc, ze ten cel jest uzasadniony. Wynika z obecnej
wiedzy o klimacie.

Ten numer Biuletynu konczy artykut opisujacy aktywno$é w zakresie ochrony klimatu jednego z czionkéw
Koalicji Klimatycznej — Okregu Dolnoslgskiego Polskiego Klubu Ekologicznego.

Mitej lektury!
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Felieton Redaktora

W zasadzie nie powinienem by¢ rozczarowany.
Przebieg negocjacji klimatycznych w 2009 roku
jednoznacznie wskazywat, Zze osiggniecie
sukcesu w Kopenhadze nie bedzie mozliwe. Ale
ja tez ulegtem ztudzeniu i magii politykow
Z najwyzszej pofkKi.

Miatem nadzieje, ze jeSli do Kopenhagi
zdecydowali sie przyjechaé politycy niemal
z kazdego zakatka globu, to po to, by wyjecha¢
Z niej z sukcesem. Mylitem sie. Jedynym celem
obecnosci wiekszosci politykow w Danii byta
che¢ udzialu w grze w zbijaka Najczesciej
styszang kwestig w trakcie konferenciji byto: , To
nie my jestesmy winni. My chcemy chronic
klimat. To ... nie chce dziatac”.

Negocjacije majg trwa¢ i doprowadzi¢ do
podpisania porozumienia za rok, w Meksyku.
Mam nadzieje, ale jestem sceptyczny. Przez rok
politycy nie zmienig sie. Nagle nie dojdga do
wniosku, ze z racji sprawowanej funkcji
i odpowiedzialnosci z nig zwigzanej powinni by¢
mezami (ewentualnie Zonami) stanu, a nie
egoistami dbajacymi o wtasne, krétkoterminowe
i krétkowzroczne interesy.

Dlatego coraz wieksza odpowiedzialnosé
spoczywa na nhas, spoteczenstwie obywatelskim.

W wielu krajach blokujgcych negocjacje, w tym
w Polsce, progresywne dziatania na rzecz ochrony
klimatu podejmujg spotecznosci lokalne. Coraz
wiecej polskich miast i gmin, tych wielkich jak
Warszawa, Czestochowa, Bielsko Biata, Bydgoszcz
i inne, i tych malutkich jak wiejska, podkrakowska
gmina Racichowice, podejmuje dziatania na rzecz
ochrony klimatu. Prace wdrazane sq
w przekonaniu, ze od ich powodzenia zalezy
bezpieczenstwo naszych dzieci i wnukéw. Nacisk
samorzaddéw, akcje organizacji pozarzadowych,
decyzje wyborcze zdecyduja, czy politycy na catym
Swiecie postuchajg nas i podejmg skuteczne
dziatania.

Cho¢ jeszcze miesigc temu miatem nadzieje, ze
wydzwiek mojego felietonu w tym numerze
Biuletynu bedzie bardziej pozytywny, to mysle, ze
nie mozemy sie zatamywacé. Przed nami duzo pracy,
ale musimy jg wykonac¢. Musimy, bo nie zastapi nas
nikt inny. A jesli my tego nie zrobimy, to kto ?

Dlatego, na poczatku Nowego, 2010 Roku, zycze
wszystkim Czytelnikom wytrwatosci w dziataniach
i sity marzeh. Bo jesli sie marzy wystarczajgco
silnie, to osigga sie cel.

Zbigniew M. Karaczun
Polski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki

Od nadziei do frustraciji, czyli Kopenhaga i co dalej

Oczekiwania wobec 15 Konferencji Stron
Konwencji Klimatycznej w Kopenhadze, w ktorej
uczestniczyli przedstawiciele 193 panstw
reprezentujgcych 89 proc. swiatowego PKB,
byty ogromne. Dwa lata wczesniej, podczas
Szczytu Klimatycznego na Bali ustalono tzw.
Mape Drogowa. Byt to plan negocjacji, ktory -
poprzez konferencje w Poznaniu w 2008 r. -
miat pozwoli¢ osiggng¢é w grudniu 2009 r.
porozumienie w kwestiach kluczowych dla
ochrony klimatu globalnego:

. liczbowego okreslenia celu redukcyjnego
dla panstw rozwinietych na poziomie
25-40 proc. w roku 2020 w stosunku do

1990 r,;

. uzgodnienia dtugofalowego celu
redukcyjnego na 2050 r. w wysokosci 80
proc.;

. zobowigzania tzw. dynamicznie

wzrastajgcych gospodarek wsrod krajow
rozwijajgcych sie do ograniczenia tempa
wzrostu emisji 0 15-30 proc.;

* podjecia przez panstwa rozwiniete
finansowania ochrony klimatu i adaptac;ji
do jego zmian w krajach rozwijajacych
sie w wysokosci 110 mid USD
roczne. Finansowanie to powinno
odbywaé sie z funduszy publicznych

i by¢ dodatkowe w stosunku do obecnej
pomocy rozwojowej;

. przyjecia ambitnego, sprawiedliwego
i  prawnie wigzacego porozumienia
bedgcego kontynuacjg Protokotu z Kioto.

O tym, ze osiagniecie porozumienia w Kopenhadze
nie bedzie tatwe, wiadomo byto juz w Poznaniu.
Mimo  wysitkdbw prof. Macieja  Nowickiego,
owczesnego ministra $rodowiska Polski, ktory
sprawowat funkcje prezydenta COP 14, nie udato
sie uzyska¢ zblizenia stanowisk. Przetamania
impasu nie przyniosty tez prowadzone przez caty
2009 r. intensywne negocjacje, ktére w sumie trwaty
ponad 1,5 miesigca. Rozbieznosci dotyczyty niemal
wszystkich zagadnien, zarowno podstawowych, jak
wielkos¢ redukcji emisji w krajach rozwinietych czy
sposOb wspierania przez te panstwa polityki
klimatycznej w krajach rozwijajgcych sie, przez
rodzaj porozumienia, jakie zostang podpisane
(prawnie zobowigzujace czy nie), a takze bardziej
szczegotowych, jak zahamowanie tempa wycinania
laséw, transfer technologii chronigcych klimat do
krajow rozwijajgcych sie czy emisja z uzytkowania
gruntow.

Poczatek obrad w Kopenhadze nie poprawit
sytuacji. Mimo to atmosfera negocjacji byta
zaskakujgco dobra, wydawato sie, ze wszyscy
wierza, iz przyjazd w kolejnym tygodniu gtow
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panstwa pozwoli znalezé kompromis. Niestety,
poczatek drugiego tygodnia przyniost
gwaltowne zatamanie. Kraje afrykanhskie,
zniecierpliwione brakiem postepu, odeszly na
kilkka godzin od stolu obrad, powodujac
czesciowy paraliz rozméw, a poszczegolne
panstwa coraz bardziej zaczety okopywac sie
na swoich stanowiskach. To byt poczatek konca.
Mimo to istniata jeszcze szansa na przetom,
wigzano jg przede wszystkim z przyjazdem do
Kopenhagi prezydenta USA Baracka Obamy.

Wystapienie Baracka Obamy szybko rozwiato
nadzieje i wykazato, ze stanowisko Stanow
Zjednoczonych nie zmienito sie, mimo
ogtoszenia przez Amerykanska Agencje ds.
Srodowiska, ze dwutlenek wegla jest gazem
szkodliwym dla zdrowia. Traktowano to jako
szanse na bardziej elastyczng postawe
administracji amerykanskiej. Jak komentowano
przemowienie Baracka Obamy, skierowane ono
byto bardziej do Senatu USA i wyborcow, niz
uczestnikow Szczytu Kopenhaskiego.
Przyniosto  rozczarowanie i  ostatecznie
pogrzebato szanse na sukces.

Podstawowymi obszarami
zgody i niezgody, byty:

» deklaracja polityczna, czy zobowigzanie
prawnie wigzace na lata 2013 — 2017
albo 2013 - 2020;

e utrzymanie obecnego Protokotu z Kioto
z zobowigzaniami dla blisko 40 bogatych
krajow tzw. Aneksu | na nowy okres wraz
Z uzupetnieniem  wilaczajgcym  USA
(stanowisko krajéow G-77+Chiny), czy
catkowicie nowy protokot
z zobowigzaniami, cho¢ zréznicowanymi,
dla wszystkich krajow (stanowisko
krajow bogatych);

* brak ustalenia dtugofalowego celu albo
jego okreslenie na rok 2050 w wysokosSci
50 albo 90 proc. redukcji w stosunku do
1990 r,;

* brak okreslenia sredniookresowej (2020
r.) redukcji emisji dla krajow bogatych
albo okreslenie wielkosci tych redukcji
15-49 proc. (propozycja ONZ) albo 14-18
proc. (propozycja krajéw bogatych), albo
co najmniej 40 proc. (propozycja G-
77+Chiny) w odniesieniu do 1990 albo
2005r;

* wielkos¢ wsparcia dla krajow najbardziej
zagrozonych i biednych w wysokosci
10 mld USD rocznie do 2012 r. oraz do
100 mld USD do 2020 r. bez
uwzglednienia, jaki bedzie udziat
poszczegolnych krajow w finansowaniu;

 brak terminu uzyskania wigzacego
porozumienia albo jego uzyskanie
w potowie 2010 r.;

* na ile kraje rozwijajgce sie, zwlaszcza

negocjacji, czyli

najbiedniejsze, majg wtaczy¢ sie w dziatania
ograniczajgce zmiany klimatu; czy maja
takze prezentowac transparentnosc¢ dziatan
wraz z rejestracjig i weryfikowaniem
podejmowanych akcji;

* na ile wigczyé, czy nie, cele redukcyjne dla
miedzynarodowych  przelotow lotniczych
i transportu morskiego (pie¢ proc. emisji
Swiatowej), a takze, na ile rolnictwo
i lesnictwo wiaczyé w cele redukcyjne; czy
kraje objete Protokotem 2z Kioto majg

wlaczyé, czy nie, w cele redukcyjne
zalesienia, rolnictwo i zmiany w uzytkowaniu
terenu;

« zmiany w funkcjonowaniu mechanizmu
czystego rozwoju (CDM) z wiekszym
udziatem krajow biorcow w procesie

decyzyjnym, wiaczenie, lub nie, CCS czy
ochrony laséw w system CDM;

* nagradzanie krajow strefy tropikalnej za
spowolnienie tempa wycinania laséw, czy
zapewnienie ludnosci tubylczej warunkéw do
zycia w lasach dziewiczych, czy
finansowanie ochrony laséw.

Istotnym czynnikiem negatywnej oceny wynikow
konferencji byt brak wczesniejszych rozméw
i uzgodnien miedzy administracjg Obamy, UE,
Chinami i innymi waznymi graczami. Jednoczesnie
wladze Chin nie wziely na siebie rosngcej
odpowiedzialnosci za podejmowanie dziatan, ktére
powinny by¢ poddane miedzynarodowej weryfikaciji.
W wielu ocenach, kraje najbardziej narazone,
zjednoczone w grupie G-77+Chiny, prowadzity ostrg
retoryke nieutatwiajgcg budowania porozumienia.
Przyktad to wczesniej wspomniane odejscie na kilka
godzin od stolu negocjacyjnego  krajow
afrykanskich. Lekcja z Kopenhagi powinna postuzy¢
zbudowaniu nowej strategii negocjacji w ramach
ONZ, gdyz zrodia niepowodzenia szukaé nalezy
w catym procesie poprzedzajagcym COP 15.

Na szczescie nie doszio do catkowitej porazki.
Prawie godzinna rozmowa Baracka Obamy
z premierem Chin Wen Jiabao i pdzniejsze
rozmowy z innymi  Stronami zaowocowaty
uzgodnieniem deklaracji politycznej nazwanej
Copenhagen Accord, z ktérej wykreslono wszystkie
kontrowersyjne stwierdzenia. Dokument zawiera:

* uznanie, ze wzrost temperatury nie moze
by¢ wiekszy niz 2°C, uwzgledniajac naukowe
prognozy wskazujgce istotne, negatywne
skutki wiekszego ocieplenia (mate kraje
wyspiarskie oczekiwaty wielkosci 1,5°C);

+ tabele, w ktorej kraje rozwiniete do
31 stycznia 2010 r. dobrowolnie powinny
zadeklarowac¢ wiasne cele redukcyjne;

» tabele, w ktorej kraje rozwijajace sie do
31 stycznia 2010 r. dobrowolnie mogq
deklarowaé wlasne zobowigzania do dziatan
w ochronie klimatu;
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» deklaracje stworzenia Zielonego
Funduszu Klimatycznego, na ktory
w latach 2010-2012 panstwa rozwiniete
przekazg 30 mid USD. Jednoczesnie
zgodzono sie, ze w latach 2012-2020
kraje rozwiniete powinny przeznaczyc¢ ze
wszystkich Zzrédet na polityke klimatyczng
krajow rozwijajacych sie 100 mid USD

rocznie;

* wyrazenie intencji o konieczno$ci
podjecia odpowiednich dziatan
dotyczacych ograniczenia emisji,
adaptacji, finansowania, transferu
technologii, redukcji emisji wskutek

wylesiania w krajach rozwijajgcych oraz
wzmochienia instytucjonalnego.

Copenhagen Accord nie jest dokumentem
prawnym, nie zawiera zobowigzan, ktére nalezy
zrealizowa¢. Jest wyraznym krokiem wstecz

w stosunku do postanowien Konwencji
Klimatycznej i Protokotu z Kioto. Jest
deklaracja, ktérej jedynym  pozytywnym

elementem jest to, ze negocjacji porozumienia
klimatycznego nie przerwano i beda one
kontynuowane, z nadzieja, ze po roku, na
kolejnym Szczycie Klimatycznym w Meksyku
uda sie zakohczy¢ je porozumieniem.

Mimo kleski Konferencja w Kopenhadze jest
waznym wydarzeniem, z ktérego powinnismy
wyciggng¢ wnioski.

Po pierwsze, zatamat sie typowy proces
negocjacji prowadzony w ramach ONZ. Po
drugie, ochrona klimatu stata sie jednym
z najwazniejszych probleméw politycznych
wspotczesnego $wiata. Do Kopenhagi przybyli
prezydenci [ premierzy wszystkich
najwazniejszych panstw Swiata. Lacznie byto ich
119. W trakcie COP 15 doszlo do
bezprecedensowego wydarzenia - negocjacje
prowadzili nie negocjatorzy, ale przywodcy
poszczegolnych krajéw. W odrdznieniu do lat
poprzednich, w  Zzadnym przemowieniu nie
negowano potrzeby dziatan na rzecz ochrony
klimatu, wiekszo$¢ politykdw podkreslata, ze to
fakt potwierdzony naukowo. Oznacza to, ze
zmiany klimatu to juz nie problem ekologiczny
czy naukowy, ale fakt polityczny i gospodarczy,
ktéry musi byé brany pod uwage przy
planowaniu kierunkéw rozwoju spoteczno -
gospodarczego.

Konferencja w Kopenhadze, chyba po raz
pierwszy, z catg ostroscig wskazata na zmiane
sit zachodzaca w uktadzie globalnym. Jednym z
btedéw popetnionych przez gospodarczy
konferencji bylo uznanie, ze Swiat jest nadal
unilateralny i wystarczy zapewnienie, ze do
porozumienia wtgczg sie Stany Zjednoczone, by
wszystkie inne problemy zostaly rozwigzane.

Stad niefortunne przedstawienie na poczatku obrad
tekstu porozumienia, ktéry powstawat w waskim
gronie zainteresowanych i nie byl wczes$niej
prezentowany wszystkim stronom negocjacji.
Podwazyto to zaufanie do Dunczykdéw jako
obiektywnych mediatoréw przysztego porozumienia
i spowodowato oskarzenia, ze przyszly tekst
powstaje w sposdb mato przejrzysty. Nie wptyneto
jednak na wieksza przejrzystos¢ procesu. Warto
pamietac, ze porozumienie koncowe
wynegocjowano w waskim gronie pieciu panstw -
Brazylii, Chin, Indii, Republiki Potudniowej Afryki
i USA. Dopiero wtedy przedstawiono je pozostatym
stronom do akceptacji. Zamiast mozliwosci
negocjowania, innym pozostawiono jedynie wybor:
zaakceptowanie lub odrzucenie koncowego tekstu.
Proces akceptaciji trwa.

Kopenhaga pokazata, ze nie da sie podjac
globalnych decyzji bez udziatu Chin. Negocjatorzy
z tego kraju nie kryjg sie za plecami grupy panstw
rozwijajacych sie G-77, ale stawiajg twarde warunki
w imieniu swojego panstwa. | zadajg, by traktowac
ich co najmniej na réwni z przedstawicielami
Stanow Zjednoczonych.

Coraz donosniejszy jest gtos Indii i Brazylii. Rzady
tych panstw zaczynajg dostrzega¢ wtasng potege
i chcg by¢ traktowane adekwatnie do tego. Na
przyktad Brazylia, glosem prezydenta Luli da Silva
zapowiedziata, ze cho¢ sama jest panstwem
rozwijajacym sie, to wdraza¢ bedzie wlasng polityke
ochrony klimatu i przylaczy sie do pomocy
finansowej dla krajow biedniejszych.

Ogromnie traci na znaczeniu Rosja. Kiedy 17 lat
temu rozpoczynano negocjacje klimatyczne, ze
zdaniem Rosji liczyli sie wszyscy. Z Kopenhagi
prezydent Dmitrij Miedwiediew wyjechat wczesniej,
rozgniewany tym, ze mimo ze Rosja przyjechata do
Danii z dobrg propozycjg i zmienita negatywny
stosunek do Konwencji Klimatycznej, nikt nie
interesuje sie opinig jego kraju.

Unia Europejska utracita pozycje lidera. Rozdarta
wewnetrznie  sprzecznymi  interesami  krajow
cztonkowskich nie potrafita by¢ partnerem dla USA
i Chin. Mozna byto odnies$¢ wrazenie, ze Wspdlnote
inni lekcewaza, przekonani, ze i tak wyrazi zgode
na wiekszo$¢ zgtoszonych propozycji. UE ma
ambitny cel w odniesieniu do redukcji emisji
i finansowania krajéow rozwijajgcych sie, ale nie
potrafita przekona¢ do tych projektéw innych,
liczacych sie negocjatorow. Porazka polityczna UE
w Kopenhadze wymaga przemy$lenia na nowo jej
polityki  klimatycznej w  kontek$cie  polityki
gospodarczej i miedzynarodowej. Niezbedna staje
sie bardziej rzeczowa dyskusja z USA i rosngcymi
potegami Swiata, gdyz sam dobry przyktad nie
wystarcza, a takze wypracowanie wspdlnej ambitnej

strategii  dziatania wewnatrz UE.  Strategqii
budowania w miare jednolitej gospodarki
4
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niskoweglowej. W  Kopenhadze dyskusja
teoretycznie dotyczyta tylko ochrony klimatu, to
w rzeczywistosci jej decyzje miaty wplyng¢ na
rézne sfery zycia wszystkich krajow sSwiata.
Z tego wzgledu proces kopenhaski nalezy
poddac starannej analizie politycznej. Pokazuje
on bowiem kryzys w tonie UE, ktéra mimo
przyjecia Traktatu Lizbonskiego, nie potrafi
odzyska¢ istotnego miejsca w polityce
miedzynarodowe;j.

Konferencja w Kopenhadze pokazata takze
poziom determinacji spoteczenstwa
obywatelskiego w stosunku do bezradnosci
politykébw. Po raz pierwszy od poczatku
negocjacji doszlo do agresywnych wystgpien
ulicznych, brutalnie ttumionych przez policje.
Czes¢ z nich to efekt bezradnosci policji
dunskiej, inne byly wyrazem frustracji
przedstawicieli  krajow  rozwijajgcych  sie.
W przysziosci trzeba sie liczy¢ z narastajgca
agresjg tych, ktoérzy w najwyzszym stopniu
ponoszg koszty zmian klimatu.

Trudno dzi$, tuz po zakonczeniu 15 Konferencji
Stron Konwencji Klimatycznej powiedzie¢, jakie
beda efekty Copenhagen Accord i czy uda sie,
zgodnie z planami, doprowadzi¢ do podpisania
porozumienia w Meksyku. W ramach negocjacji
pojawito sie tyle watkow, ktére wymagajg
uzgodnienia, ze trudno wyobrazi¢ sobie, iz
mozliwe bedzie ujecie ich w jednym
porozumieniu. Z drugiej strony, jak wskazujg na
to liczni obserwatorzy, Konwencja juz dawno
przestata by¢é porozumieniem ekologicznym,
w ktorym chodzi o przetrwanie swiata, a stata
sie umowg, ktéra na nowo ma zdefiniowaé
rozktad sit na swiecie. Przynie$¢ rekompensate
tym, ktorych wykorzystanie wptyneto na rozwdj
Swiata Zachodu. Zmieni¢ warunki
konkurencyjnosci gospodarki poszczegdlnych
krajow.

O tym, Zze tak nie jest, ze jednak chodzi
o Srodowisko, przypominajg nieliczni. Tacy, jak
negocjator Tuvalu, ktéry po ogtoszeniu
Copenhagen Accord rozptakat sie, méwiac, ze
oznacza to zagtade dla jego kraju. Czy
prezydent Malediwdw, ktory przypomniat, ze
zgodnie z analizami naukowymi, jesli chcemy
powstrzymac¢ globalne ocieplenie na poziomie
nie wiekszym niz 2°C, to szczyt emisji gazéw
cieplarnianych powinien nastgpi¢ nie pézniej niz
w 2017 r. Pdzniej emisja musi zacza¢ spadac,

by w potowie XXI wieku by¢ o 85-90 proc. nizsza niz
obecnie. Brak wigzacego porozumienia na poziomie
miedzynarodowym przenosi ciezar
odpowiedzialno$ci na poziom krajowy. Tu, obok
ogtoszonego jednostronnego zobowigzania ze
strony UE, widac¢ tez pozytywne zmiany w USA,
Chinach, Indiach i Brazyli. Przede wszystkim
dotyczy to zmian w polityce energetycznej
i klimatycznej tych krajow, a takze w powaznym
zaangazowaniu sie ich lideréw w przeciwdziatanie
zmianom klimatu. Kryzys finansowy na $wiecie
wymusza przeksztatcanie gospodarek
poszczegolnych krajow w strone zielonej ekonomii,
korzystnej z punktu widzenia ochrony klimatu.
Popieranie wzrostu efektywnosci energetycznej
i rozwoju energetyki odnawialnej sg tego
najlepszymi dowodami. Walka konkurencyjna w tym
zakresie  prowadzi¢ bedzie do budowania
niskoweglowych gospodarek, a rynek
niskoweglowych technologii - wedtug Christopher
Flavin z Worldwatch Institute - ocenia sie juz na co
najmniej 100 mld dolaréw. To przedmiot walki
gospodarczej miedzy Chinami a USA. Proces ten
stanowi¢ moze, ostroznie mobwigc, korzystny
prognostyk na prowadzenie negocjacji w kolejnych
latach.

Zmiany klimatu nie poczekajg na decyzje politykéw.
Zachodzg juz dzis. Mowig o tym naukowcy, politycy,
mieszkancy zagrozonych regionow Swiata. Juz dzis
dla krajéw Afryki, Azji, Ameryki Potudniowej czy
Oceanii zmiany klimatu to nie zapisy dokumentow,
ale codzienne dramaty oraz tragedie setek i tysiecy
mieszkancow. Dla nas, 2zyjacych w bogatej
i dostatniej Europie, to gtéwnie problem
gospodarczy, nawet bowiem, jesli wystepujg
wydarzenia dramatyczne - niszczenie dobytku ludzi
wskutek huragandéw, powodzi czy susz, - jesteSmy
jeszcze w stanie sobie z tym poradzi¢. Nie wiemy
jednak, jak dtugo. Dlatego zamiast tylko rozmawiag,
musimy dziatac.

W zmieniajacym sie rozktadzie sit politycznych na
Swiecie, UE musi jak najszybciej przygotowaé nowg
strategie dziatania przed COP 16 w Meksyku, by nie
byto za p6zno, by nie byto kolejnego rozczarowania.

Zbigniew M. Karaczun

Polski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki
Andrzej Kassenberg

Instytut na rzecz Ekorozwoju

[11 Niniejszy artykut w skréconej wersji ukazat sie w gazecie
Rzeczpospolita z 21 grudnia 2009 r.

Koalicja Klimatyczna na COP 15 w Kopenhadze

Podobnie jak w ub. roku podczas Konferencji
Klimatycznej COP 14 w Poznaniu, tak i teraz,
podczas COP 15 w Kopenhadze, Koalicja
Klimatyczna uwaznie obserwowata przebieg
negocjaciji i aktywnie uczestniczyta
w  dziataniach sektora pozarzadowego
towarzyszacych obradom.

Podstawg prac przedstawicieli Koalicji na COP 15
byto stanowisko zawierajgce postulaty odnosnie
rezultatbw  Konferencji. Po raz  pierwszy
przedstawiono je publicznie podczas konferenciji
prasowej 2 grudnia 2009 r. ,Sprawiedliwe, ambitne,
wigzace - istota porozumienia w Kopenhadze”,
zorganizowanej przez Polskg Zielong Sie¢ we
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wspotpracy z Sekretariatem Koalicji.

Przedstawiciele Koalicji - Julia  Michalak
z Greenpeace Polska i Andrzej Kassenberg
z Instytutu na rzecz Ekorozwoju, weszli w skfad
oficjalnej delegacji polskiej na Konferencje.
Odbyly sie tez dwa spotkania pozarzadowych
organizacji ekologicznych wchodzacych w sktad
Koalicji oraz wspétpracujgcych z nig organizacji
zagranicznych z przedstawicielami polskiego
rzgdu. Podczas pierwszego omawiano przede
wszystkim stanowisko Polski w negocjacjach,
szczegolnie w kwestii unijnych celéw redukgciji
emisji do 2020 r., finansowania walki
ze zmianami klimatu w krajach rozwijajgcych sie
i sprzedazy nadwyzek przyznanych uprawnien
do emisji (assigned amount units, AAUS).
W drugim spotkaniu wzigt udziat premier Donald
Tusk. Towarzyszyli mu Mikotaj Dowgielewicz
i Piotr Serafin (UKIE), Tomasz Arabski (KPRM)
i Bernard Btaszczyk (Ministerstwo Srodowiska).
Méwiono o pozycji Polski w toczacych sie
negocjacjach klimatycznych, poruszono tez
temat mozliwoéci redukcyjnych Polski, polskiej
polityki energetycznej, w tym decyzji o rozwoju
energetyki jadrowej, a takze zagrozeh dla Polski,
jakie niosg zmiany klimatu. Premier zadeklarowat
che¢ odbycia kolejnego spotkania z szerszym
gronem przedstawicieli Koalicji, w lutym 2010 r.
w Warszawie.

R
.\
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Fot. Cztonkowie Koalicji Klimatycznej z PKE OM w trakcie
Akcji Powoddz na ulicach Kopenhagi.

Dzieki statusowi obserwatora, jaki otrzymat Polski
Klub Ekologiczny, wiele o0séb =z organizacji
nalezacych do Koalicji uzyskato akredytacje i mogto
uczestniczyé w obradach. Dzieki temu Koalicja
przekazywata biezace informacje na temat
przebiegu negocjacji mediom i spoteczenstwu.
Zespot  Koalicji, we wspdbipracy z portalem
chronmyklimat.pl, przygotowywat codzienny serwis
dla dziennikarzy. Zawierat on informacje prasowe,
artykuty oséb z organizacji cztonkowskich Koaliciji
obecnych na COP oraz informacje o dziataniach
zagranicznych organizacji pozarzgdowych.
uatrakcyjniaty zdjecia i filmy przygotowane przez
przedstawicieli Polskiej Zielonej Sieci
(http://dlaklimatu.pl/). Koalicyjne relacje
i komentarze zamieszczane byty na portalu
www.chronmyklimat.pl, a najwazniejsze z nich takze
na stronie www.koalicjaklimatyczna.org. Eksperci
Koalicji udzielili wielu wywiaddw, a udana wspétpraca
przede wszystkim z dziennikarzami TVP, TVN,
Polskiego Radia, TOK FM, Radia dla Ciebie, Gazety
Wyborczej i Rzeczpospolitej zaowocowata czestg
obecno$cig Koalicji w polskich mediach.

Przedstawiciele Koalicji wzieli tez udziat w akcjach
masowych organizowanych przez miedzynarodowe
sieci organizacji ekologicznych. Polski Klub
Ekologiczny  Okreg  Mazowiecki  zorganizowat
12 grudnia 2009 r. wyjazd grupy wolontariuszy na
akcje ,Powddz” Friends of the Earth International.
Okoto 5000 ubranych na niebiesko aktywistow
przeszto ulicami Kopenhagi domagajac sie
sprawiedliwosci klimatycznej (www.foei.org/en/blog).
Przedstawiciele Koalicji przytaczyli sie takze do
marszu organizowanego tego dnia przez organizacje
i ruchy ekologiczne z catego Swiata. Uczestniczyto
w nim blisko 100 000 osdéb. W Kopenhadze byt
réowniez nalezacy do Koalicji - Klub Gaja, ktory
zaprezentowat happening zwigzany z wystawag rzezb
,Obroncow drzew”
(www.klubgaja.pl/co_robimy/inne/) oraz  Polska
Zielona Sie¢ z wystawa, pokazujaca, co Polacy
mogaq zrobi¢ dla Klimatu.
Anna Drazkiewicz
Sekretariat Koalicji Klimatycznej
Polski Klub Ekologiczny OM

Debata sejmowa
na temat stanowiska rzadu na Konferencje Klimatyczng COP 15 w Kopenhadze

Sejm RP 20 listopada 2009 r. wystuchat
stanowiska Rzadu na Konferencje Klimatyczng
COP 15 w Kopenhadze, prezentowanego przez
ministra srodowiska prof. Macieja Nowickiego.

Na posiedzeniu opinie i komentarze do
stanowiska przedstawity réwniez kluby
parlamentarne. Jednak najistotniejszym
Swiadectwem podejscia do negocjaciji

klimatycznych w polskim Sejmie, byla niewielka
liczba postéw na sali.

Posiedzenie rozczarowato  wszystkich, ktorzy
oczekiwali, ze w koncu polski Sejm powaznie
potraktuje zagrozenia zwigzane ze zmianami
klimatu oraz  znaczenie porozumienia w
Kopenhadze dla ograniczenia i dostosowania sie
Swiata do tych zmian. Rozczarowaty prawie puste
tawy  sejmowe, brak rzeczowej  dyskusji,
wykorzystywanie tematu do walki politycznej miedzy
ugrupowaniami.
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Maciej Nowicki przedstawit gtéwne punkty
negocjacji wraz ze  stanowiskiem  Unii
Europejskiej oraz, w ramach tego stanowiska,
najbardziej znaczgce elementy dla polskiegj
delegacji. W kluczowej kwestii redukcji emisiji
gazow cieplarnianych minister twardo
zapowiedziat, ze Polska nie zgodzi sie na
zmniejszenie emisji UE o 30 proc. do 2020 r.
(w stosunku do 1990), jesli Stany Zjednoczone
aktywnie nie wtgczg sie w proces redukcji emisji,
a takze, jesli kraje najszybciej rozwijajgce sie -
Chiny, Indie, Brazylia i Meksyk - nie bedg
obniza¢ wiasnej emisji w granicach 15-30 proc.
w odniesieniu do dotychczasowej Sciezki
rozwoju. Minister jest zwolennikiem
innowacyjnych propozycji finansowania tzw.
Green Fund, funduszu, ktory miatby zajmowac
sie walkg ze zmianami klimatu. Innowacyjnos¢

oznacza dodatkowe obcigzenie optatg
klimatyczng transportu lotniczego i morskiego,
przemystu paliwowego lub pobieranie

niewielkiego odsetka transakcji finansowych na
Green Fund. Podczas szczytu Polska opowie sie
za jak najszybszym wprowadzeniem programu
REDD (Redukcji Emisji z Wylesiania i Degradacji
Laséw). Prof. Nowicki zapowiedziat, ze UE
podczas COP zaproponuje wstrzymanie procesu
wylesiania o 50 proc. do 2020 r., a o 100 proc.
do roku 2030. Rzad chciatby, aby pomoc
w zakresie adaptacji zmian klimatu dla krajow
najubozszych byta finansowana ze Srodkéw
publicznych, transfer technologii zas - jako
dziatanie stricte biznesowe - ze Srodkéw
prywatnych. Jednym z najwazniejszych
postulatow  Polski  bedzie  kontynuowanie
mechanizmu Wspaolnych Wdrozen po 2012 .

Stanowiska klubow parlamentarnych
w znikomym stopniu odnosity sie do stanowiska
Polski na konferencje. Kluby i postowie chetniej
ogolnie mowili o wtasnych wrazeniach na temat
miedzynarodowej i krajowej polityki klimatyczne;j.
Platforma  Obywatelska, Lewica i PSL
podkreSlaly w  wystgpieniach  zrozumienie
i poparcie dla procesu redukcji emisji dwutlenku
wegla na $wiecie, po czym kazde z tych

ugrupowan przedstawito swoje .ale’.
Z przemowien wynika wiec, ze powinnismy walczy¢
ze zmianami klimatu, jednak najlepiej pozostajac na
tytach linii frontu.

Krzysztof Tyszkiewicz z Platformy Obywatelskiej
zaznaczyl, ze Polska nie jest krajem bogatym i nie
moze zgadzac sie na rozwigzania, ktore ,bedg nie
do udzwigniecia”. Adam Krzyskow, w imieniu PSL
straszyt, Zze skutki polityki klimatycznej odczuje
najbolesniej tzw. zwykly obywatel po otrzymaniu
rachunku z optatg ekologiczna. Lewica opowiedziata
sie za przedstawieniem w Kopenhadze stanowiska
narodowego rozumianego jako konsensus réznych
Ssrodowisk politycznych, sektorow gospodarki,
Swiata nauki oraz organizacji pozarzgdowych.
Henryk Milcarz podkreslit, ze polski Sejm powinien
nawotywa¢ bogate spoteczenstwa do dziatah
zwigzanych z ograniczeniem skutkéw globalnego
ocieplenia. Niestety tresci przemdwienia byty zbyt
ogdlne, by traktowac je jako powazng alternatywe
dla stanowiska rzgdu. Najbardziej krytyczne
oswiadczenie wydat klub Prawa i Sprawiedliwosci.
Jan Szyszko ocenit, Zze aktualna polityka
zaprzepaszcza jego dorobek jako ministra
srodowiska w poprzednim rzadzie. Szyszko zarzucit,
ze nastepuje kontynuacja liberalnej mysli politycznej
rzagdu AWS-UW, zmierzajgcej do ostabienia pozycji
Polski na forum miedzynarodowym.

Postéw, zadajacych pytania prof. Nowickiemu,
bardziej niz temat spotkania interesowaly kwestie
budowy elektrowni atomowej w Polsce - czy
zdgzymy?, sprzedaz jednostek emisji - czy nie za
tanio?; wielkos¢ funduszu, jakim zarzadza
prezydent COP, a nawet plany inwestycji wodnych
na Dunajcu.

Najtrafniej debate mozna okresli¢, uzywajgc stow
posta Milcarza: ,Kilka sloganéw, pustych stow
i deklaracji bez pokrycia”. Debata pokazata brak
strategii partii politycznych w prowadzeniu polityki
klimatycznej. Polscy postowie nie traktujg zmian
klimatycznych jako waznego tematu politycznego.

llona Jedrasik
Polski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki

Chiéd mediéw wobec globalnego ocieplenia

Do napisania kilku stéw o mediach, a w zasadzie
o prasie w kontekScie przekazu informaciji
o zmianach klimatycznych skfonito mnie kilka
wydarzen. Moje, cho¢ ogdlne, zainteresowanie
problematykg zmian klimatycznych, nie pozwala
przemknaé przez prase bez zatrzymania wzroku
na artykutach czy doniesieniach dotyczacych tej
tematyki. Jesli nie znajduje sam niczego
interesujgcego, podazam za wskazaniami, jakie
podsuwajg wspotuczestnicy sieci klimatycznych.
Musze przyznac¢, ze mdj oglad medidw nie jest
rozlegty.

Tak sie zlozyto, Zze ostatnio nadarzyta mi sie
sposobnos¢  przeczytania ciekawego  artykutu
»2Addressing climate change: a media perspective”
[1]. Poswiecony brytyjskiej prasie stanowi, jak sie
zdotatem przekona¢, wkiad do toczacej sie na
Wyspach debaty o jakosci mediéw. Wspomniane w
artykule trzy elementy debaty warte sg przytoczenia,
by poczu¢ jej smak. Sg to: wplyw medidw,
dziennikarska praktyka, adekwatnos¢ przekazu. W
naszych mediach pojawiajg sie krytyczne oceny np.
adekwatnosci przekazu, ale ich autorzy w innej
gazecie, radiostacji lub nawet audycji, mimo tych
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ocen, powracajg do praktyk, ktére
z adekwatnoscig niczego wspdélnego nie maja.

Brytyjczycy  widzg  siebie  jako  liderow
w dziedzinie polityki klimatycznej. Politycy
zajmujacy sie problemem klimatu na poziomie
krajowym i miedzynarodowym sg bardzo
zainteresowani, jaki przekaz o zmianach
klimatycznych dociera do spoteczenstwa. Jak
stwierdza sie w artykule, przekaz medialny nie
jest jedynie ksztaltowaniem opinii spoteczenstwa,
lecz takze przekazem o rzadzie, jego
funkcjonowaniu.

Punktem wyjécia artykutu jest poglad, ze istnieje
wiele uwarunkowan decydujgcych o sukcesie
polityki rzadu wobec zmian klimatycznych.
Wymienia sie maszynerie prawna, struktury
rzadowe i partyjne, mechanizmy wdrozeniowe
oraz media. W Kkonkluzji autor dochodzi do
wniosku, ze oczekiwania wobec rzadu, mediow
i spoteczenstwa brytyjskiego w sprawie zmian
klimatycznych sa zawyzone. Przyczyng jest
panujacy z Wielkiej Brytanii system, ktéry nie
pozwala na wiekszg mobilizacje.

Inaczej jest natomiast, jak sie dowiadujemy takze
z tego artykutu, w Niemczech, gdzie system
wyborow, sprawowania rzadow, stwarza warunki,
by zagadnienia takie jak zmiany Kklimatyczne
ujawniaty sie jako mocne kwestie. Rzad i partie
tworzg przestrzeh i rynek dla mediow, ktére chcg
wydoby¢ lub wesprzeé ,zielone” problemy.

Jak wynika z artykutu, dodam - ku mojemu
zaskoczeniu - sytuacja w Wielkiej Brytanii nie
jest zbyt optymistyczna, jesli chodzi o obecnos¢
tematyki zmian klimatycznych w mediach
i w sferze publicznej. Do podobnego wniosku
zapewne dojdziemy, jesli pochylimy sie nad
sytuacjg w Polsce, cho¢ intuicyjnie wydaje sie, ze
skala zainteresowania naszych mediéw tematem
zmian klimatycznych odbiega od tego, z czym
mamy do czynienia w Wielkiej Brytanii.
Obecno$¢ w mediach globalnego problemu,
jakim jest zmiana klimatu, jest znikoma.

Jezeli przejgé tok rozwazah wspomnianego
wczesniej artykutu, mozna powiedzie¢, ze nie
zaistniaty warunki, by wytworzyta sie potrzeba
petniejszego przekazu medialnego
poswieconego zmianom klimatycznym.

Trudno mi odnies¢ sie do analizy systemu, ktéry
tworzy lub ogranicza warunki, by problem o takiej
skali jak zmiany klimatyczne byt zauwazalny w
doniesieniach medialnych. Kilka elementow, jakie
wpltywajg na te sytuacije, mozna jednak
wymieni¢. Na pierwszym miejscu znajduje sie
sposéb, w jaki rzad odnosi sie do problematyki
zmian klimatycznych. Mozna by go okresli¢ jako
interwencyjny, to znaczy taki, w ktérym
zainteresowanie rzadu problematyka ,objawia

sie” w momencie potrzeby interwencji na forum UE,
gdy moga byC tam podjete decyzje rzutujgce
niekorzystnie na sytuacje Polski. Problem tkwi nie
w tych ,rzutach na europejskg tasme”, ale
w milczeniu w okresach miedzy nimi. Kierunek
transformacji gospodarki w zwigzku ze zmianami
klimatycznymi w duzym stopniu zalezy od postawy
i determinacji rzadu w zakresie wdrazania nowych
zobowigzan w kraju nie tylko w polityce
miedzynarodowej. Czy takie propozycje znamy?

Jezeli odpowiedziag na globalne wyzwanie jest
budowa energetyki jadrowej, to tej determinacji jest
zbyt mato, by pchna¢ Polske ku nowoczesnym
i konkurencyjnym gospodarkom oraz stworzeniu
ostony technologicznej dla adaptacji do skutkow
zmian klimatycznych.

Na przekaz w mediach dotyczacy klimatu wptywa
tez brak partii, ktéra zmiany klimatyczne i caty
kompleks spraw zwigzanych z ta problematykg
potraktowataby priorytetowo.

W Parlamencie panuje cisza wokét klimatu. Uwage
postéw, senatoréow i rzadu zajmujg inne, zapewne
wazne sprawy, ale nie tak wazne, jak dalekosiezne
skutki zmian klimatycznych. Opozycja i partie
rzadzace sprawiajg wrazenie, ze w klimatycznej
sprawie znalazty porozumienie i ogtosity pakt
o nieagresji. Chyba w tym przypadku ze szkoda dla
obecnego spoteczenhstwa i przysztych pokolen oraz
dla polskiej gospodarki.

Trzecie uwarunkowanie, to postawy zwigzkéw
zawodowych i przedsiebiorcow. Okreslmy je jako
zachowawcze.

By nie wylicza¢ dalej, stwierdzi¢ trzeba, ze nie ma
rynku na tematyke klimatyczng w  Polsce.
Przedstawiciele, pracownicy medidw dostosowali
sie do ogolnej sytuacji. Nie przejeli roli mobilizujgcej
i stymulujgcej uwage spoteczenstwa, a posrednio
roli oddziatywania na sprawujacych wiadze. Czy
w ten sposéb media spetniajg misje wobec
spoteczenstwa?

W Srodowisku organizacji ekologicznych wybucha
entuzjazm, gdy ktéras z redakcji zaprosi ich
przedstawiciela do skomentowania polskiej polityki,
czytaj rzadowych dokonan w zakresie zmian
klimatycznych. Bywa to tak rzadko, ze entuzjazm
jest uzasadniony. Podwdjnie. Po pierwsze dlatego,
ze redakcja zdecydowata poswieci¢ uwage
tematyce klimatycznej, a po drugie, ze oddano
przestrzen dla komentarza organizacji spoteczne;.
Cieszy nas to, co powinno by¢ standardem.

Jezeli zdamy sobie sprawe, ze standard nie
obowigzuje w mediach, redakcjach centralnych,
tych, ktére w najwiekszym stopniu ksztattujg opinie
publiczng, to juz prawie nie warto zadawac¢ pytania,
jak jest z mediami lokalnymi? Wiadze lokalne
rzadko wypowiadajg sie na temat zmian
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klimatycznych, a zatem  zainteresowanie
wydawcdédw mediow regionalnych i lokalnych tg
problematykg zapewne jest takze minimalne.

Pokazanie  lokalnych ~ skutkow  problemu
globalnego jest zwykle trudne, ale w odniesieniu
do zmian klimatycznych czytelne. Daje ogromne
mozliwosci politykom, administracji i ...mediom.
Pojawienie sie w redakcji gazety lub w telewizji
regionalnej przedstawiciela lokalnej organizacji
ekologicznej i zabranie gtosu w sprawach klimatu
mogtoby by¢ zaczynem do debaty na ten temat
spotecznosci danego regionu. Inicjatorami takich
debat sg zwykle organizacje pozarzadowe.

Zainteresowanie dziennikarzy zZmianami
klimatycznymi rodnie, gdy zbliza sie wielkie
wydarzenie  polityczne, jakim byta np.
konferencja w Kopenhadze. Wéwczas problem
klimatu odzywa i media starajg sie wypetni¢ nim
przekaz. Jednak to, co przy okazji takich
wydarzen obserwujemy, poréwna¢é mozna do
huraganu Katarina, a przeciez nie o to chodzi.

Jesli oczekuje od mediow wiekszej liczby dobrych
jakosciowo przekazéw o zmianach klimatycznych,
to nie mysle o wypowiedziach jednomysinie
zbiegajacymi sie z pogladami o ich dramatycznych
skutkach dla Iludzkosci. Oczekuje roéwnowagi
informacji lub tego, co w jezyku unijnym okresla sie
zrownowazeniem.

Oczywiscie  spoteczenstwo da sobie rade
z chtodnym stosunkiem mediéw do globalnego
ocieplenia. Pierwsze proby poszukiwania drég
dotarcia do spotecznej swiadomosci obserwuje.
Dobre piéra i eksperci spoteczni z zakresu
problematyki klimatycznej uciekajg do blogoéw. To
jednak inne narzedzie i inny srodek komunikacji
spotecznej. Czy mozna liczyé na zmiane postawy
mediow wobec zmian klimatycznych? Trzeba liczy¢!

Krzysztof Kamieniecki
Instytut na rzecz Ekorozwoju

[1]1 Neil T. Gavin. Environmental Politics. Special issue
Climate Policy and Political Strategy .Vol.18/5, IX — 2009.
Routledge

EURO-TOPTEN

Wiecej wiedzie€ — lepiej wybraé

euro t e n

W efektywnym wykorzystaniu energii tkwi 20-40
proc. potencjatu zmniejszenia kosztéw energii w

firmach i gospodarstwach domowych. Tym
samym - redukcji emisji zanieczyszczen
powietrza i gazéw cieplarnianych oraz
zwiekszenia bezpieczenstwa energetycznego

kraju. Co najmniej 20 proc. tego potencjatu
mozna wykorzysta¢é w sposdb optacalny -
energooszczedne inwestycje obnizajg koszty
ustug energetycznych (ogrzewania pomieszczen,
ciepta technologicznego, cieptej wody,
o$wietlenia, napedéw itp.). Na wielkos¢
potencjatu  skfadajag = sie  wszyscy, duzi
uzytkownicy energii z przemystu i drobni np.
gospodarstwa domowe. Udziat drobnych
uzytkownikdéw energii w zuzyciu energii rosnie
i aktualnie wynosi okoto 41 proc. Tej grupie
uzytkownikbw energia potrzebna jest do
funkcjonowania urzadzen i sprzetu
powszechnego uzytku: chtodziarek, zamrazarek,
pralek, zmywarek, oswietlenia, sprzetu audio-
wizualnego, biurowego, komputeréw, kottow
i napedéw matej mocy, samochodow.
W urzadzeniach i sprzecie zasilanych energig
elektryczng najwiecej energii zuzywa sprzet AGD
(okoto 70 proc.), a nastepnie ZzZrodia Swiatta
(okoto 20 proc.).

Uzytkownik ma wptyw na to, ile zuzyje energii. Moze
chroni¢ srodowisko i klimat Ziemi, wybierajac
i kupujac energooszczedne urzadzenia i sprzet oraz
wiasciwie eksploatujac te urzadzenia i sprzet.

Mozliwosci
znaczne.
nabywca i

zmniejszenia zuzycia energii sg
Czy jednak o tym wie potencjalny
uzytkownik urzadzen i sprzetu?
Wprawdzie istniejagcy system np. artykutéw
gospodarstwa domowego rozroznia klasy
efektywnoséci energetycznej od A do G (najmniejsze
zuzycie energii, najwieksze zuzycie energii), to
postep techniczny spowodowat, ze na rynku sg
gtébwnie urzadzenia i sprzet klasy A, niekiedy klasy
B. Czy jest wiec to wystarczajgca informacja dla
nabywcéw sprzetu i urzadzen? Nie, poniewaz
w klasie A jest duzy rozrzut efektywnosci
energetycznej urzadzen i sprzetu.

llustrujg to nastepujace przykfady z rynku sprzetu
AGD:
- chfodziarko — zamrazarka o pojemnosci 300-350,
**** klasy mrozenia:
* 0 najmniejszym zuzyciu energii elektrycznej -
klasa A++ 212 kWh/rok
* 0 najwiekszym zuzyciu energii elektrycznej —
klasa A 475 kWh/rok
* roznica ponad dwukrotna - wybierajac te
0 najmniejszym zuzyciu energii oszczedzamy
263 kWh/rok. Oszczedzamy 118 zi/rok,
a elektrownie emituja mniej zanieczyszczen
powietrza i gazdéw cieplarnianych - np.
dwutlenku siarki 0 0,58 kg SO2/rok i 0 263 kg
CO2/rok. Sredni okres eksploatacji
chtodziarek i zamrazarek w Polsce wynosi
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15-20 lat, wiec efekty w cyklu zywotnosci
mnozymy przez tyle lat.

- Pralka o zatadunku 5 kg:

* 0 najmniejszym zuzyciu pradu i wody
35 l/cykl (w klasach A+AA) 0,9 kWh/cykl

* 0 najwiekszym zuzyciu pradu i wody
56 I/cykl (w klasach BBD) 1,3 kWh/cykl

o Jedli wybierzemy pierwsza,
zaoszczedzimy w stosunku do drugiej:
44 proc. energii elektrycznej i 60 proc.
wody. Ostateczne zuzycie energii zaleze¢
bedzie oczywiscie od intensywnosci
uzytkowania pralki, ale roznica bedzie
taka sama.

Sprzet audio-wizualny (telewizory, odtwarzacze
i nagrywarki, radia itp.) ma zréznicowane zuzycie
energii elektrycznej. Przy wyborze tych urzadzen
mocniej niz w innych zakupach decydujg kryteria
funkcjonalno-estetyczne, cenowe i zaufanie do
marki, w tym sita reklamy producenta. Mimo to
takze kryterium energetyczne i ekologiczne
winno by¢ brane pod uwage.

Duza liczba sprzetu w gospodarstwach
domowych i okresowe jego wykorzystanie
sprawiajg, ze znaczace zuzycie energii

elektrycznej wynika ze stanu sprzetu w fazie
czuwania (stand-by). Niejednokrotnie urzadzenia
audio-video zuzywajg wiecej prgdu w stanie
czuwania niz podczas nominalnej pracy.
Przyktadem takich urzadzeh sg odtwarzacze
DVD. Pobierana moc w fazie czuwania przez
dany sprzet waha sie w granicach 0,5-35W.
Najmniej energochtonny sprzet pobiera w fazie
czuwania moc nie wieksza niz 0,5 W. Oznacza
to, ze rowniez w tej grupie produktow sg
urzadzenia o niskim poborze mocy w czasie
czuwania.

Powyzsze przykfady pokazujg istote problemu
efektywnosci energetycznej i emisji
zanieczyszczen nowych urzadzeh i sprzetu.

O tyle wazna, ze zakupy nowego sprzetu i urzadzeh
sg duze w skali roku i ciggle rosng w grupie AGD
i sprzetu RTV (2006 r.), np.:

» chilodziarek i zamrazarek typu domowego
1180 tys. sztuk
1278 tys. sztuk
2357 tys. sztuk.

* pralek typu domowego
* telewizory

Nie mozemy zapomina¢, ze w gospodarstwach
domowych duzy udziat (okoto 30 proc.) stanowi
sprzet i urzadzenia, ktérych wiek przekracza 10 lat.
Racjonalna i zgodna ze standardami recyklingu
i utylizacji starych urzadzen i sprzetu wymiana na
nowe przynosi duze efekty energetyczne,
ekonomiczne i ekologiczne. Wymiana 20-letniej
chtodziarko-zamrazarki na nowa o0 najmniejszym
zuzyciu energii elektrycznej oznacza oszczedno$ci
i redukcje emisje zanieczyszczen o okoto 450
kWh/rok, 200 zt/rok, 1,1 kg SO2/rok i 450 kg
CO2/rok.

Gdzie sie dowiedzie¢, co wybra¢ z punktu widzenia
najmniejszego zuzycia energii?

Pomocny jest serwis konsumencki na stronach
internetowych www.topten.info.pl - efekt projektu
UE/Intelligent Energy Europe o skrétowym tytule
EURO-TOPTEN PLUS. Ogodlnodostepny serwis
internetowy  prowadzi Fundacja na rzecz
Efektywnego Wykorzystania Energii w Katowicach,
gtbwny wykonawca projektu EURO-TOPTEN
w Polsce. Serwis internetowy www.topten.info.pl
przedstawia najlepsza dziesigtke (topten) produktow
w danej kategorii urzadzen i sprzetu. Obecnie na
portalu www.topten.info.pl znajdujg sie informacje o
sprzecie AGD, samochodach osobowych, Zrédtach
Swiatta, silnikach elektrycznych, pompach c.o.,
kottach grzewczych matej mocy. W tym roku
dotaczg urzadzenia biurowe - monitory LCD,
drukarki laserowe.

Arkadiusz Osicki
Fundacja na rzecz Efektywnego
Wykorzystania Energii

2°C- granica nie do przekroczeniai

Na powazne zmiany klimatu dotyczace
poszczegdélnych regionéw Swiata zwracano
uwage juz pod koniec lat 80. XX w., biorgc pod
uwage dostgpne dowody naukowe. Grupa
Doradcza powotana przez Swiatowg Organizacje
Meteorologiczng, Miedzynarodowg Rade Nauki
oraz Program Srodowiskowy ONZz
rekomendowata, by przyja¢ $rednie ocieplenie
globalne przy powierzchni Ziemi w wysoko$ci
2°C powyzej poziomu sprzed rewolucji
przemystowej jako ,,goérng granice, powyzej ktorej
spodziewane jest szybkie zwiekszenie ryzyka
znacznego zniszczenia ekosystemow  oraz
wystgpienia skutkow nieliniowych”. W 1996 r., po
zapoznaniu sie z wnioskami Drugiego Raportu
Miedzyrzadowego Zespotu ds. Zmian Klimatu

(IPCC), w ktérym podkreslono powazne skutki, jakie
spowodowatoby ocieplenie powyzej 2°C, UE jako
pierwsza przyjeta ograniczenie wzrostu Sredniej
temperatury globalnej do 2°C jako cel polityczny.

To cel naukowy czy nienaukowy? Nie mozna go
zaliczy¢ do zadnej z tych kategorii. To cel
strategiczny wywodzacy sie z dowoddw naukowych,
cos w rodzaju ograniczenia predkosci w ruchu
samochodowym. Takie cele zawsze zalezg od
przyjetego przez decydentéw systemu wartosci.
Naukowcy powinni ich zatem informowaé o
mozliwych konsekwencjach podejmowanych
decyzji, w tym przypadku o konsekwencjach
globalnego ocieplenia powyzej 2°C. Informacje
przedstawione w Czwartym Raporcie IPCC oraz
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obserwacje i prognozy poczynione od tego
czasu, pozwalajg stwierdzi¢, ze system wartosci
domagajacy sie postawienia granicy powyzej 2°C
wydaje sie absurdalny.

Nieuznawanie za niebezpieczne catkowitej
zagtady raf koralowych, intensywniejszych susz
w  regionie  $rodziemnomorskim, nagtego
przeksztatcenie sie gleb w  potudniowo-
zachodniej czesci USA w gleby poétpustynne,
duzego prawdopodobienstwa silnych cyklonéw
czy graniczgcego z pewnoscig
prawdopodobienstwa wielometrowego
podniesienia sie poziomu morz w dtuzszym
okresie, wynika z pewnoscia z przyjetego
systemu wartosci.

llo§¢ gazéw cieplarnianych w atmosferze
ziemskiej jest juz na tyle znaczna, ze nawet
gdyby stezenie gazow cieplarnianych pozostato
na dzisiejszym poziomie, a wszystkie substancje
chiodzace, a wiec aerozole, zostaty
wyeliminowane, temperatura podniesie sie
0 2°C. Dlatego nasze zobowigzania najlepiej jest
okresli¢, przyjmujac scenariusz ograniczania
emisji, ktory zaktada najszybsze mozliwe tempo
redukcji, jakie bedzie realne ekonomicznie
i technicznie, a przy tym nie wywota wiekszych
zakiocen np. w produkcji i dostawie energii.
Wynikajace z takich zobowigzan stezenie gazow
cieplarnianych najpierw wzrosnie, ale pozniej,
w dluzszym okresie, zmaleje. Innymi stowy, nie
jestesmy skazani na obecny lub wyzszy poziom
stezenia gazow cieplarnianych. Musimy dokonaé
wyboru.

Aby zapewni¢ bezpieczng przysztosé
klimatyczng w dtuzszej perspektywie czasowej,
bedziemy musieli wréci¢é do naturalnych
atmosferycznych stezernh CO2eq. Redukcja emisji
jest pierwszym i najwazniejszym warunkiem, by
zatrzymac wzrost stezenia gazow cieplarnianych.
Jak najszybciej nalezy osiggng¢ wartos¢
maksymalng emisji, tak, by zaczeta ona sie
zmniejsza¢ — obnizanie powinno sie zaczgcé
przynajmniej w 2015 r. Zatrzymanie dalszego
wzrostu $rednich globalnych temperatur jest
mozliwe tylko wtedy, gdy po osiggnieciu
maksymalnej wartosci emisje zaczng zmniejszac
sie wystarczajgco szybko. Jedynie takie ,ujemne”
emisje pozwolg w dluzszej perspektywie
czasowej na powrét do stezenia CO2 ponizej 350
ppm, jak proponujg Hansen i inni, — co da
szanse przynajmniej ograniczenia zmiany
poziomu morz.

Aby osiggnaé bezpieczng sytuacje klimatyczng w
diuzszej perspektywie czasowej, np. powr6t do
stezenia CO2 na poziomie 350 ppm, bedziemy
musieli ograniczy¢ wszystkie emisje praktycznie
do zera przed koncem obecnego wieku. Jest
bardzo prawdopodobne, ze emisje CO2 bedg
musiaty by¢ zblizone do zera tuz po 2050 .

Jesli chcemy zapobiec dalszemu podnoszeniu sie
poziomdéw morz lub zakwaszaniu oceandw, to nie
obejdziemy sie bez ,ujemnych” emisji CO2. Takie
emisje mozna uzyskaé, faczac np. elektrownie
wykorzystujagcg biomase z systemem CCS
(wychwytywanie i skladowanie CO2z). Dlatego nie
sta¢ nas na marnowanie dostepnych struktur
geologicznych na skfadowanie dwutlenku wegla
emitowanego przez elektrownie weglowe. Takie
miejsca bedg musiaty by¢ dostepne w celu
.Wyssania” wegla juz znajdujgcego sie w
atmosferze. Dla duzych punktowych Zrédet emisiji,
takich jak elektrownie, neutralno$¢ pod wzgledem
emisji CO2 do atmosfery to po prostu za mato.

Jednym z najwazniejszych i najpilniejszych zadan
jest przetozenie celu 2°C lub 1,5°C na wytyczne do
swiatowych celdw redukcji emisji na przyszie
dziesieciolecia. Musimy okreslic maksymalny
dopuszczalny poziom emisji, ktéry pozwoli utrzymaé
srednie globalne ocieplenie ponizej zatozonego
celu.

Polityke walki ze zmianami klimatu - biorgc pod
uwage obszary niepewnosci -  powinnismy
postrzegaé jako strategie zarzadzania ryzykiem.
Podobnie jak w innych obszarach, musimy okresli¢
nie tylko cele, lecz takze sposoby ich osiggniecia.
Istotg jest pytanie: Na jakg wielkos¢ emisji mozemy
sobie pozwoli¢, jesli chcemy zatrzymaé globalne
ocieplenie na poziomie ponizej 1,5°C lub 2°C z
prawdopodobienstwem X proc.? Analiza
prawdopodobienstwa przekroczenia celu 2°C w
wielu profilach emisji prowadzi do nastepujacych
wnioskow:

1. Prawdopodobienstwo przekroczenia celu
zalezy od skumulowanych emisji, to znaczy
emisji nagromadzonych w dlugim okresie, a
nie od wielkosci emisji w poszczegdlnych
latach.

2. Jesli zaakceptujemy 25-procentowe
prawdopodobiehAstwo przekroczenia 2°C, to
skumulowane emisje CO2 ze Zrodet
kopalnych oraz spowodowane zmianami w
uzytkowaniu terenu muszg  zostac
ograniczone do 1000 Gt COs2. Jesli jesteSmy
gotowi do zaakceptowania nawet 50-
procentowego prawdopodobienstwa
przekroczenia granicy 2°C, to mozemy sobie
pozwoli¢ na 1440 Gt COa.

Co oznaczajg wartosci 1000 Gt CO2 oraz 1440 Gt
CO2? Czy mozna mie¢ nadzieje, ze rezerwy paliw
kopalnych zostang wyczerpane, zanim osiggniemy
te limity? Niestety, nie. Wykorzystanie dostepnych
ekonomicznie rezerw ropy, gazu oraz wegla
spowodowatoby znaczne przekroczenie emisji o
wielkosci dopuszczalne przy zatozeniu utrzymania
globalnego ocieplenia ponizej 2°C — znana emisja
CO2 od 2000 r. do dzis (2009 r.) przekracza 300 Gt
COz2. Pozostaje nam zatem mniej niz 700 Gt CO2,
jesli chcemy zachowaé¢ znaczaca szanse (75 proc.)
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na utrzymanie globalnego ocieplenia na
poziomie ponizej 2°C. Jest to mniej niz jedna
czwarta emisji zwigzanych z wykorzystaniem
rezerw paliw kopalnych uznanych za dostepne
pod wzgledem ekonomicznym. Rezerwy te
wynoszg 2 800 Gt CO2. Jesli zatozy¢ obecne
tempo emisji 36,3 Gt CO2/rok, pula 1000 Gt CO2
zostanie osiggnieta do 2027 r.

Pytanie o] sprawiedliwy podziat puli
dopuszczalnych emisji miedzy kraje $wiata
stanowi obecnie najwazniejsze zagadnienie
negocjacji klimatycznych. Na przykiad niektére
kraje rozwijajgce sie zwracajg uwage na wysokie
emisje historyczne panstw rozwinietych. A nawet
jesli zignorujemy przeszios¢, to zmieni sie
niewiele, bo obecne emisje na mieszkanca w
panstwach uprzemystowionych sg wyzsze niz
emisje na mieszkanca w krajach biednych. Na
przyktad w 2005 r. emisje gazoéw cieplarnianych
na osobe siegnety 23,5 t COz2q w USA, 10,5 t
COz2q W 27 krajach obecnej UE, a 5,4 t CO2eq, W
Chinach oraz 1,65 t COz2eq W Indiach [2].

Jesli chcemy, by podziat dostepnych emisji byt
sprawiedliwy i  pozwalat na unikniecie
najgrozniejszych skutkéw zmian klimatycznych,
to wysitek zwigzany z obnizeniem emisji powinny
podjac przede wszystkim panstwa o najwyzszych
emisjach na mieszkanca, ktére sta¢ na
podejmowanie skutecznych dziatan, a ktére w
najwiekszym stopniu przyczynity sie do emisji
historycznych i — tym samym — do obecnych
zmian klimatycznych. Dotyczy to zatem panstw
OECD. Oczywiste jest jednak, ze bez
ustabilizowania emisji w takich panhstwach, jak
np. Chiny, emisja $wiatowa przekroczy
dopuszczalng pule. Z tego powodu nie
wystarczy, ze wszystkie panstwa podejmag
dziatania na poziomie krajowym. Panstwa bogate
powinny rowniez udzieli¢ krajom rozwijajgcym sie
wsparcia finansowego i technologicznego, by
rowniez one mogly sie rozwija¢, nie
przyczyniajac sie do zwiekszenia emisji CO2 do
atmosfery.

Przyjelismy podejscie konserwatywne: nie
bierzemy pod uwage emisji historycznych, ale
zaktadamy réwne emisje na osobe w 2050 r.
Sprawiedliwos¢ takiego rozwigzania mozna
oczywiscie kwestionowac. Z drugiej strony, realia
polityczne kazg domniemywaé, ze przyszte
pokolenia mieszkajgce w panstwach OECD
moga hie chcie¢ udziela¢ wsparcia finansowego,
jesli ich emisje na osobe zostang zredukowane
do poziomu nizszego niz w panstwach
rozwijajacych sie. Aby ograniczy¢
prawdopodobienstwo przekroczenia 2°C do 25
proc., emisja swiatowa powinna sie zmniejszy¢ o
50 proc. lub wiecej. Zatozenie rownych emisji na
osobe w 2050 r. oznacza, ze USA musiatyby
ograniczy¢ emisje o okoto 90 proc., a UE-27 o 87
proc. Nawet panstwa spoza OECD musialyby

zredukowac¢ emisje o 26 proc. W tym scenariuszu
Srednie emisje gazdw cieplarnianych wymienionych
w Protokole z Kioto wynoszg 1,52 t COz2e¢q na gtowe
mieszkanca [3].

Szczyt klimatyczny w Kopenhadze (grudzien 2009)
[4] jest by¢ moze ostatnig szansg na takga zmiane
krzywej emisji, ktéra pozwolitaby na odwrécenie jej
trendu wzrostu przed 2015 r. Obecnie emisja rosnie,
a wraz z nig zagrozenie dla raf koralowych, delt rzek
oraz obszaréw coraz mocniej doswiadczanych
przez susze i staty brak wody. W miare zblizania sie
konferencji w Kopenhadze, coraz wiecej panstw
uprzemystowionych przedstawia wiasne
zobowigzania dotyczace redukcji emisji. Niektore
z panstw rozwijajgcych sie przygotowaty lub planujg
strategie stabilizacji emisji. Warto wiec zadac
pytania: Jak sie majg te wszystkie zobowigzania
oraz inicjatywy w zakresie polityki klimatycznej do
osiggniecia celu 2°C (1,5 °C)? Czy obecne
propozycje sg wystarczajgce do realizacji tego celu?
Odpowiedz i w tym przypadku brzmi — nie.

Jesli patrzy sie na Swiatowg redukcje emisji, nalezy
pamietac o celach i strategiach redukcji
proponowanych przez panstwa bogate i rozwijajgce
sie. Rogelj i inni zebrali wszystkie propozycje i
zobowigzania, a nastepnie wyliczono $wiatowg
krzywg emisji do 2100 r. Obliczenia wskazuja, ze w
2020 r. emisja $wiatowa zwiekszy sie 0 42 proc. w
stosunku do 1990 r. Szacuje sie, ze w 2050 r.
catkowita emisja bedzie o 80 proc. wyzsza niz w
1990 r. Przy takim poziomie emisji nie ma szansy
na ograniczenie globalnego ocieplenia do 2°C.
PrawdopodobiehAstwo  przekroczenia tego celu
wynosi 100 proc. Nawet ryzyko przekroczenia 3°C
do 2100 r. jest wieksze niz 50 proc. Przewiduje sie,
ze stezenie CO2 w atmosferze przekroczy 550 ppm

przed 2050r.
2°C

- GRANICA NIE DO
PRZEKROCZENIA

Rys.1 Broszura ,2°C granica nie do przekroczenia” [1]

Panstwa sg swiadome celu 1,5°C lub 2°C, co nalezy
zaliczy¢ do dobrych wiadomosci, ale ich obecne
zobowigzania nie wystarcza do osiggniecia tego
celu. Zamkniecie tak powstatej luki, a wiec przyjecie
ambitniejszych  celdw  redukcji emisji oraz
zapewnienie pomocy finansowej wystarczajacej do
osiggniecia dodatkowej redukcji w panstwach
biednych, to kluczowe wyzwania dla szczytu w
Kopenhadze. Jak dotad, temu wyzwaniu towarzyszg
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jedynie starania, podejmowane przez niektére ze
stron, o niedopuszczenie do zbudowania
systemu sprzyjajacego wzajemnemu zaufaniu
narodéw. Porozumienie miedzynarodowe
zredukowane do zbioru obietnic, w ktéorym kazdy
narod bedzie gra¢ wedtug wlasnych zasad i sam
bedzie weryfikowat wtasne osiggniecia, to nikta
szansa na stworzenie atmosfery, w ktérej
bedziemy wierzyé, ze nasi sgsiedzi robig to, co
do nich nalezy. W ramach takiego porozumienia
szansa na zatrzymanie wzrostu emisji w
najblizszej przysztosci bedzie znikome. Bedzie to
mozna raczej poréwna¢ do zycia na Dzikim
Zachodzie. Gorgcym Dzikim Zachodzie.

Skrot: Andrzej Kassenberg
Instytut na rzecz Ekorozwoju

[1] Skrot broszury o tym samym tytule autorstwa dr Katji Frieler,
dr Malte Meinshausen i dr. Billa Hare przettumaczonej i
wydanej przez Instytut na rzecz Ekorozwoju (InE). Oryginalna
broszura zostata wydana po angielsku przez Air Pollution &
Climate Secretariat ze Szwecji. Wersja polska jest dostepna
elektronicznie na portalu www.chronmyklimat.pl, lub jako
publikacje mozna jg otrzymac w InE.

[2] W Polsce emisja gazéw cieplarnianych na mieszkanca w
2005 r. wynosita 10,5 t COz2eq, czyli Srednig UE.

[3] Wyniki prognozy demograficznej opracowanej na zlecenie
Komisji Europejskiej wskazujg, ze w 2050 r. w Polsce zyloby
31,9 min oséb. Wéwczas emisja powinna wynosi¢ 48 min ton
CO2eq, czyli oznacza to redukcje o 88 proc. w stosunku do
2007 r.

[4] Jak wiadomo, Konferencja w Kopenhadze nie doprowadzita
do zadnych wigzacych uzgodnien. Temu tematowi poswiecony
jest wczesniejszy artykut ,0Od nadziei do frustracji, czyli
Kopenhaga i co dalej”.

Dziatania na rzecz ochrony klimatu
Polskiego Klubu Ekologicznego Okreg Dolnoslaski

Powstanie, dziatalnosé¢

Okreg Dolnos$laski PKE powstat w 1981 r.,
réwnolegle z ,Solidarnoscig”, na fali spotecznego
protestu. Pierwszy okres dziatalnosci obejmowat
przetamywanie barier cenzury i braku informacji
o stanie srodowiska, zagrozeniach dla zycia
i zdrowia ludzi oraz zagrozeniach $rodowiska
przyrodniczego. Bylty tez liczne kampanie
i protesty przeciwko bezczynnosci witadz
i zaktadom - trucicielom. Po zmianie ustroju w
1989 r. Klub prowadzit liczne projekty zwigzane

m.in. z tematykg edukacji ekologicznej,
odpadow, rolnictwa, radonu, budowy
spoteczehstwa  obywatelskiego,  wspierania

transportu zbiorowego i rowerowego, Agendy 21.

Dziatalnosé¢, ktorej efektem jest
przeciwdziatanie zmianom klimatu

.Kwasne deszcze” to trzyletni ogdlnopolski
projekt edukacyjny skierowany do miodziezy
szkolnej, w ktérym udziat wzieto okoto 900 szkot.
Stanowit czesé europejskiego projektu
realizowanego przez Norwegdw, w ramach
ktérego mtodziez badata kwasowos$¢ opadow
atmosferycznych i poznawata przyczyny ich
wystepowania. Efektem bylo dokfadniejsze
zbadanie zasiegu i natezenia emisji SO2 w
regionie - Polsce i Europie, oraz dgzenia do
ograniczenia tej emisji, co w kohcu sie w Europie
udato.

Agenda 21 - czes¢ energetyczna. Kilub
opracowat materiaty i organizowat konferencje,
spotkania konsultacyjne, seminaria i Dni Energii
dotyczace ochrony klimatu przed zmianami,
propagujace odnawialne  zrédta energii.
Przygotowat takze wystawe ,Klimat, Energia,
Oszczednosé¢”, ktéra na wroctawskim rynku, w
supermarketach i  szkotach  propagowata
oszczedzanie energii, pogladowo przedstawiajac

zmiany klimatyczne wywotane m.in. emisjg gazéw
cieplarnianych. Klub opiniowat ,Zatozenia do
programu zaopatrzenia w energie dla Wroctawia”, w
ktérych zwracaliSmy uwage na Kkoniecznos$¢
oszczedzania  energii, dywersyfikacje  zrédet
zaopatrzenia i wykorzystanie energii ze Zzrodet
odnawialnych.

Wspieranie rozwoju ruchu rowerowego to
wieloletnia kampania prowadzona wraz z innymi
organizacjami (DTC, DFE) na rzecz budowy sSciezek
rowerowych, wypracowania standardéow ftras
rowerowych i koncepcji sieci drog rowerowych dla
Wroctawia. Od poczatku lat 90. ub. wieku
organizowaliSmy wraz 2z DTC ,Dzien bez
Samochodu” we Woroctawiu, interweniowaliSmy w
sprawie rozbudowy i utrzymania drég rowerowych, a
nastepnie  takze organizowaliSmy  warsztaty
rowerowe dla samorzadéw lokalnych i organizacji
pozarzadowych, opiniowaliSmy projekty $ciezek
rowerowych. Nasze dziatania przyczynity sie m.in.
do rozwoju sieci tras rowerowych, uznania
rowerzystow za petnoprawnych uczestnikéw ruchu
drogowego w  swiadomoséci  decydentow i

projektantéw, a w efekcie do wzrostu ruchu
rowerowego we Wroctawiu.

Wspieranie transportu zbiorowego. Duzy
piecioletni projekt, w ramach ktérego

organizowaliSmy konferencje, sympozja, warsztaty,
konsultacje, wyjazdy studyjne i liczne spotkania
robocze, celem ktérych byta zmiana mentalnosci w
zakresie problemow transportowych. Zwracalismy
uwage na obcigzenie srodowiska i pogorszenie
warunkow zycia w miastach na  skutek
oddziatywania wzmozonego ruchu
samochodowego. Réwnoczesnie poprzez wyjazdy
studyjne i wymiane doswiadczen pokazywalismy
decydentom sprawdzone proekologiczne
rozwigzania w transporcie. Usprawnienie
komunikacji zbiorowej zmniejsza natezenie ruchu
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samochodowego, ogranicza emisje spalin, w tym
takze tlenkow azotu i dwutlenku wegla, a wiec
zmniejsza efekt cieplarniany. W ramach projektu

powstata koncepcja nowoczesnej linii
tramwajowej nr ,7”, doswiadczenia ktérej
wykorzystano przy dalszych pracach
modernizacyjnych i zakupie nowoczesnych

przyjaznych srodowisku tramwajow  dla
Wroctawia. Nalezy tez odnotowac¢ trudno do
zmierzenia, ale wazny efekt zmiany mentalnosci
decydentow i stworzenie dobrego klimatu dla
promocji komunikacji zbiorowe;.

Bezinwestycyjne oszczedzanie energii. Juz
piaty rok realizowany jest projekt oszczedzania
energii w szkotach wroctawskich i Doliny
Baryczy. W pierwszym roku brato w nim udziat
17 szkot, w nastepnym juz 75 szkot. Obecnie
liczba ta utrzymuje sie na poziomie 70-75 szkot.
W ramach projektu powotywane sg w szkotach
grupy energetycznych nauczycieli,
zaangazowanych ucznidéw, oséb z administracji.
Ich zadaniem jest upowszechnianie réznych form
oszczedzania energii elektrycznej, cieplnej, wody
na terenie szkoty. Efekty pracy okredla sie na
podstawie zmniejszenia zuzycia medidw -
odczyty licznikdw. Oszczednos¢ przeliczong na
ztotéwki dzieli sie na potowe. Jedna czesc
zostaje w szkole. Druga, ktora trafia do wydziatu
edukacji urzedu gminy, tworzy fundusz nagréd
dla wyrdzniajgcych sie szkét. Zatozeniem
projektu jest tworzenie funduszu
przeznaczonego na podnoszenie efektywnosci
energetycznej obiektow szkolnych, jednak
pozyskiwane nieduze kwoty sprawiaja, ze
pienigdze przeznaczane sg na zakup sprzetu dla
wyrézniajacych sie szkot.

samochodowego, ogranicza emisje spalin, w tym
takze tlenkéw azotu i dwutlenku wegla, a wiec
zmniejsza efekt cieplarniany. W ramach projektu
powstata koncepcja nowoczesnej linii tramwajowej
nr ,7”, doswiadczenia ktérej wykorzystano przy
dalszych pracach modernizacyjnych i zakupie
nowoczesnych przyjaznych srodowisku tramwajow
dla Wroctawia. Nalezy tez odnotowac trudno do
zmierzenia, ale wazny efekt zmiany mentalnosci
decydentow i stworzenie dobrego klimatu dla
promocji komunikacji zbiorowe;j.

Podczas roku szkolnego ma miejsce kilkanascie
spotkan, szkolen, warsztatow na tematy zwigzane
ze zmianami klimatycznymi, politykg energetyczna,
odnawialnymi  zrodtami  energii i sposobami
oszczedzania energii oraz pozytywnymi skutkami
zapobiegania zmianom klimatycznym. Projekt
cieszy sie duzym zainteresowaniem w szkotach i
poparciem witadz. Na Ukrainie prezentowali go
nawet przedstawiciele Ministerstwa Edukac;ji
Narodowej. Godny podkreslenia jest efekt
wychowawczy projektu. Wyzwala on ogromng
aktywno$¢ miodziezy, pomystowos¢ i duze
zaangazowanie, wyrabia proekologiczne nawyki, w
tym $Swiadome oszczedzanie pradu, ciepta, wody.
Uczniowie przenoszg proekologiczne zachowania
do domoéw. Powstaje efekt kaskadowy, gdyz idee
projektu docierajg do grup nieobjetych systemem
ksztatcenia.

Aureliusz Miktaszewski
Polski Klub Ekologiczny Okreg Dolnoslgski

Storna internetowa PKE OD:
www.ekoklub.ehost.pl

Biuletyn Klimatyczny jest przygotowywany i rozpowszechniany przez
Instytut na rzecz Ekorozwoju (www.ine-isd.org.pl)

we wspolpracy z

Polskim Klubem Ekologicznym — Okreg Mazowiecki (www.pke-om.most.org.pl)
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ul. Nabielaka 15 lok. 1, 00-743 Warsawa
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fax. (48 — 22) 851 04 00
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