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Od redaktora:

Trzy miesigce po zakonczeniu Konferencji Stron w Kopenhadze wida¢, ze zmniejszyta sie waga polityczna
zagadnien ochrony klimatu. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze zaden z powaznych politykdw nie ma pomystu, jak
prowadzi¢ dalej negocjacje, zas cata klasa polityczna boi sie ryzykowac, przedstawiajgc wtasne propozycje.
To skutek kleski konferencji w Kopenhadze, ktérej efekt — tzw. Copenhagen Accord nie jest ani prawnie
wigzacy, ani adekwatny do potrzeb ochrony klimatu, ani sprawiedliwy. Piszg o tym Zbigniew Karaczun
i Mirostaw Sobolewski.

Tym niemniej nie ziscity sie zyczenia przeciwnikow dziatan na rzecz zmniejszenia emisji gazdéw
cieplarnianych. Nie zerwano negocjacji i nie porzucono nadziei na wypracowanie globalnego porozumienia,
ktére zapewni skuteczne dziatania na rzecz ochrony klimatu; polityka klimatyczna pozostaje w centrum
zainteresowania Unii Europejskiej, Stanéw Zjednoczonych czy Chin. Wydaje sie, ze rozpoczat sie wyscig
technologiczny, ktérego celem jest opracowanie niskoweglowych technologii energetycznych
i przemystowych. Te kraje i przedsiebiorstwa, ktére wygrajg w tym pojedynku, podzielg miedzy siebie
w najblizszych latach ogromny rynek zlecen na wdrazanie takich rozwigzan. Zrozumiaty to Chiny i Stany
Zjednoczone, gdzie przystgpiono do wdrazania narodowych programow ,zielonych technologii”. Rozumiejg to
tez politycy i eksperci z Unii Europejskiej, ktoérzy wskazuja, ze jesli Europa nie chce znalez¢ sie na marginesie
proceséw globalnych, musi aktywnie wigczy¢ sie w ten wyscig. Pisze o tym Krzysztof Kamieniecki, omawiajac
publikacje ,Unlocking a low carbon Europe perpectives on EU budget reform”.

Na tym tle ponuro rysujg sie perspektywy rozwojowe Polski. Nasi politycy nie rozumiejg na ogdét procesow
globalnych, kwestie ochrony klimatu postrzegajg jako zamach na ,naszg” racje stanu, chwytajac sie opinii
sceptykow i gloszac hasta, ze lepiej by¢ brudnym (zanieczyszczonym) i bogatym niz... Nie dostrzegaja, ze
proklimatyczne technologie staty sie zroédtem i motywem napedzajacym rozwdj cywilizacyjny, tak jak kiedys
byly nimi wyscig zbrojen czy badania kosmiczne. Jesli Polska nie wigczy sie do tego nurtu, to spadniemy do
trzeciej ligi krajéw stanowigcych zaplecze taniej sity roboczej, a nie innowacyjnosci i mysli rozwojowej. O tym,
ze takie niebezpieczenstwo jest realne, pisze llona Jedrasik, omawiajac przebieg dabaty - przeprowadzone;
przez Komisje Ochrony Srodowiska Sejmu RP - podczas ktorej oceniano wyniki konferencji klimatycznych
w Poznaniu i Kopenhadze. Do tego tematu odnosi sie takze Radostaw Gawlik opisujgc obecne propozycje
budowy nowych elektrowni weglowych w naszym kraju.

Zbigniew Nowakowski opisuje, na przyktadzie poprawy efektywnosci wykorzystania ciepta w budynkach, ze
dziatania na rzecz ochrony klimatu mogg przynosi¢ korzysci podwdéjne — z jednej strony wspiera¢ skutecznie
ochrone $rodowiska, z drugiej wptywac na zmniejszenie wydatkow na energie. W Polsce dziatania na rzecz
efektywnosci energetycznej powinny by¢ traktowane jako kluczowe nie tylko w polityce klimatycznej, lecz
takze energetyczne;.

Ten numer Biuletynu konhczy artykut Katarzyny Guzek omawiajgcy najnowsza publikacje Greenpeace:
.Renewables 24/7 — Infrastructure needed to save the climate”, w ktorej eksperci udowadniaja, ze mozliwy
jest w skali Europy rozwdj sektora energetycznego oparty gtéwnie na zwiekszaniu efektywnosci
energetycznej i wykorzystaniu odnawialnych zrédet energii.

Zyczymy mitej lektury!
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Felieton Redaktora

Jestem na tyle stary, ze juz nic nie powinno
mnie dziwi¢. A jednak. Od lat zadziwia mnie
niedojrzato$¢ polskiej klasy politycznej i jej
krotkowzroczno$é. | caly czas nie moge
przestac sie dziwic.

Dzi§, gdy na catym Swiecie rzady podejmujg
decyzje o budowie innowacyjnej, efektywnej
i opartej na nieweglowych paliwach gospodarki,
wiekszo$¢  krajowych politykbw  walczy
o przemyst weglowy. Nie przyjmujg oni do
wiadomosci rad i zalecen ekspertow
wskazujgcych, ze ten kierunek rozwoju
prowadzi na manowce, zwraca Polske w strone
ekonomicznego skansenu. Nie rozumiejg oni,
ze taka polityka nie stuzy przedsiebiorcom,
ktérzy muszg prowadzi¢ w Polsce dziatalnosc
w warunkach rosngcej niepewnosci, mamieni
obietnicami, ze politycy nie dopuszczg do
wprowadzenia w Polsce ograniczen dla rozwoju
energetyki weglowej. W praktyce okazuje sie,
ze nie majg oni nic do powiedzenia, gdyz
decyzje zapadajg poza naszym krajem, a my
sie musimy do nich po prostu dostosowaé. Brak
nam bowiem umiejetnosci i przezornosci, by
w pore zaproponowac rozwigzania, ktére nie sg
sprzeczne z proponowanym celem dziatania,
a z drugiej strony akceptowalne nie tylko dla
Polski, lecz takze dla innych krajéw. Alternatywg
jest wystgpienie z Unii Europejskiej, albo
opuszczenie agend ONZ (zdarzajg sie glosy
politykbw wzywajacych do wystgpienia z UE —
pisze o tym w dalszej czesci Biuletynu llona
Jedrasik).

Przemyst nie lubi by¢ zaskakiwany. Nie jest
zachwycony koniecznoscig dokonywania
inwestycji nieprodukcyjnych — takze tych, ktére
stuzg ochronie srodowiska. Tym niemniej, gdy
decyzje takie podejmowane sg w dtuzszej skali

czasowej, a przedsiebiorstwa majg wystarczajgca
ilos¢ czasu, aby sie do nich dostosowaé, to nie
budzg one zdecydowanego sprzeciwu. Zrozumieli
to politycy Wielkiej Brytanii — w uchwalonej w tym
kraju ustawie o ochronie klimatu wskazano
jednoznacznie, ze rzad musi okresla¢ putapy
obowigzkowych emisji co najmniej na dziesiec¢ lat
przed ich wejsciem w zycie.

Takiego myslenia brakuje w Polsce. Kazdy nowy
rzad, nowa koalicja partyjna za punkt honoru
poczytuje sobie wyrzucenie do kosza dorobku
intelektualnego poprzednikéw | przedstawienie
wiasnych, nowych propozycji i pomystéw. Brak jest
myslenia o] odpowiedzialnosci panstwa
w kontekécie ciggtosci decyzji. Przyktad? Prosze
bardzo. Od 2003 r. obowigzuje u nas przyjeta przez
Rade Ministréw polityka klimatyczna i strategia
ochrony klimatu z celem 40-procentowej redukciji
emisji gazoéw cieplarnianych w 2020 r. w odniesieniu
do roku bazowego (1988). | co? | nic. Zaden
przyjety przez obecny rzad PO — PSL dokument nie
odnosi sie do tego celu — ani w kontekscie
pozytywnym  (osiggniemy go!), ani nawet
negatywnym (zmienity sie okolicznosci — zmieniamy
ten cel i przyjmujemy nowy). Jakby panstwo
wczesniej nie wydato pieniedzy na jego
przygotowanie, skonsultowanie i upowszechnienie.
Polityka i strategia jest, a jakoby jej nie byto... To
nawet nie czeski film, tylko szara i smutna
rzeczywistos¢ polskiej polityki i odpowiedzialnosci
politykéw za panstwo.

Za pot roku wybory prezydenckie i samorzadowe.
Za rok wybory parlamentarne. Dla nas — wyborcéw
— to czesto jedyna szansa na wptyniecie na poziom
polskiej polityki. Nie zmarnujmy jej! Nastepna
bedzie dopiero za cztery lata.

Zbigniew M. Karaczun
Polski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki

Copenhagen Accord [

Pietnasta  Konferencja  Stron  Konwencji
Klimatycznej (COP 15) zakonczyta sie kleska.
O porazce swiadczy fakt, ze nie przyjeto, jako
Decyzji Konferencji, zadnego z 23 dokumentéw
wypracowanych podczas spotkania.
To znaczaco ostabia ich wage, istnieje bowiem
realne niebezpieczenstwo, ze czes¢ Stron
bedzie chciala po raz kolejny rozpoczac
dyskusje 0 zapisach najbardziej
kontrowersyjnych z ich punktu widzenia.

Dotyczy to takze Copenhagen Accord
- najwazniejszego dokumentu opracowanego
przez uczestnikéw COP 15. Liczy on dwanascie
punktéw, a najwazniejsze z nich to m.in.":

Potrzeba redukcji emisji:

. stwierdzono, ze zmiany klimatu sg jednym
Z najwazniejszych wyzwan, przed ktérymi stoi
ludzkos¢, a dla ich powstrzymania konieczne sag
wspolne dziatania uwzgledniajagce wspdlng, ale
zroznicowang odpowiedzialnos¢ i dostosowanie
tych dziatan do mozliwosci poszczegdlnych Stron.
Zgodnie z wiedzg naukowg niezbedna jest ,gteboka
redukcja emisji’ (art. 2), ktéra zapewni utrzymanie
wzrostu S$redniej temperatury na poziomie ponizej
2 stopni C (art. 1). Dziatania powinny by¢
podejmowane w pierwszej kolejnosci w krajach
wysokorozwinietych;
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. zobowigzano kraje Aneksu 1 (panstwa
wysokorozwiniete), by do 31 stycznia 2010 r.
przedstawity wiasne cele redukcyjne. Wielkos¢
redukcji proponowanej przez kraje — Strony
Protokotu z Kioto powinna by¢ wieksza, niz

zobowigzania w ramach tego Protokotu.
Realizacja celéw bedzie podlegac
inwentaryzacji, raportowaniu i  weryfikaciji

zgodnie z istniejgcymi i przysztiymi wymogami
Konwenc;ji Klimatycznej (art. 4);

* zobowigzania krajow spoza Aneksu 1
(panstwa rozwijajgce sie), by do 31 stycznia
2010 r. przedstawity dobrowolne programy
i dziatania krajowe, ktorych celem jest redukcja
emisji gazow cieplarnianych do 2020 r. Co dwa
lata kraje te bedq przekazywaé¢ do Sekretariatu
Konwencji  raport  prezentujgcy  rezultaty
podjetych dziatan, a ich efekty beda
inwentaryzowane i weryfikowane na podstawie
systeméw stworzonych w tych panstwach.
Rezultaty  projektéw, realizowanych  przy
wsparciu srodkow miedzynarodowych, podlegac
beda ocenie, weryfikacji i raportowaniu wedtug
standardéw miedzynarodowych (art. 5).

Kwestie finansowe:

» zdecydowano, ze w latach 2010 — 2012 kraje
rozwiniete  zapewnig  dodatkowe  Zrodfa
finansowania w wysokosci 30 mid dolaréw na
dziatania w krajach rozwijajgcych sie, przy
zapewnieniu zbalansowanego podziatu miedzy
adaptacje a  ochrone klimatu (wraz
z mechanizmami dotyczacymi lasow).
W pierwszej kolejnosci fundusze na adaptacje
kierowane bedg do najbardziej narazonych na
zmiany klimatu, najmniej rozwinietych panstw
Swiata, krajow potozonych na matych wyspach
i panstw afrykanskich. Dodatkowo do 2020 r.
kraje rozwiniete dgzy¢ bedgq do zmobilizowania
100 mld dolaréw rocznie na ograniczanie emisji
w krajach rozwijajgcych sie. Wsparcie oparte
bedzie na réznorodnych Zzrédtach: publicznych
i prywatnych (art. 8);

» zdecydowano o utworzeniu Kopenhaskiego
Zielonego Funduszu Klimatycznego, ktory
bedzie narzedziem Konwencji Klimatycznej do

wspierania projektéw, ktorych celem jest
ograniczanie emisji gazow cieplarnianych
(w tym zapobieganie  wylesianiu; tzw.

mechanizm REDD+), adaptacja, wzmacnianie
potencjatu w krajach rozwijajacych sie, rozwdj
i transfer technologii (art. 10). Zdecydowano
takze o stworzeniu Mechanizmu Transferu,
ktérego celem ma by¢ ufatwienie rozwoju
technologicznego stuzgcego ochronie klimatu
i adaptacji do jego zmian (art. 11).

Lasy:

* za niezbedne i kluczowe uznano dziatania,

ktorych celem jest powstrzymanie wylesiania
i degradacji laséw; wskazano tez na potrzebe
pilnego wprowadzenia instrumentéw wspierajgcych
ograniczenie emisji z tych proceséw, w tym REDD+
oraz mobilizacje funduszy z krajow rozwinietych na
ochrone przed wylesianiem w krajach rozwijajgcych
sie (art. 6). Niestety Copenhagen Accord nie
przedstawia w tym zakresie szczego6towych
zobowigzan, nie przesadza tez, czy fundusze na
zapobieganie wylesianiu pochodzi¢ majg
z prywatnych, czy publicznych zrédet;

Adaptacja:

* uznano koniecznos¢ podejmowania pilnych
dziatan w zakresie adaptacji, a takze wskazano, ze
kraje rozwijajace sie powinny uzyskac¢ na dziatania
adaptacyjne adekwatng, przewidywalng i trwalg
pomoc finansowa, technologiczng oraz
instytucjonalna.

Forma zobowigzania:

« chociaz w poddanej negocjacjom wers;ji
Copenhagen Accord proponowano, by przyszie
porozumienie bylo prawnie wigzace, ostatecznie
zapis taki w dokumencie sie nie znalazt. Nie jest
wiec przesadzona przyszta forma zobowigzan

redukcyjnych. Ustalono natomiast, Zze ocena
wdrazania Copenhagen Accord, w Swietle
podstawowego celu Konwencji  Klimatycznej
(stabilizacja sktadu atmosfery), powinna sie

zakonczy¢ w 2015 r. W ocenie tej powinna by¢
rozwazona — na podstawie wiedzy naukowej
- mozliwo$¢ zaostrzenia dtlugoterminowego celu
redukcyjnego, by zapewni¢, Zze wzrost Srednigj
temperatury nie przekroczy 1,5 stopnia C.

Informacja Sekretariatu Konwencji Klimatycznej™
wskazuje, ze w wyznaczonym terminie gotowosc¢
przystapienia do Copenhagen Accord wyrazito
ponad 100 krajéw, z tego 40 panstw
wysokorozwinietych (Patrz: Tabela str. 4).

Wsréd krajdw rozwijajacych sie az trzydziesci
przedstawito wtasne dobrowolne zobowigzania,
w tym m.in. Brazylia, Chiny, Indie, Afryka
Potudniowa, Korea, Meksyk. W wiekszosci
przypadkow panstwa te zobowigzaly sie do
znaczacej redukcji emisji (a dodatkowo takze do
zwiekszenia efektywnosci energetycznej,
zmniejszenia tempa wycinania laséw, rozwoju
odnawialnych zrédet energii) w odniesieniu do tzw.
scenariusza jak zwykle (business as usual
scenario). Na przyklad Chiny zobowigzaly sie
obnizy¢ emisyjnos¢ PKB (w odniesieniu do CO,)
0 40 — 45% w 2020 r. (w poréwnaniu z 2005 r.),
zwiekszy¢ udziat nieweglowych Zrédet energii
pierwotnej do okoto 15% w 2020 r. i zwiekszyé
powierzchnie lasow o 40 min hektaréw.
Jednoczesnie Chiny zastrzegajg, ze te cele to
w petni dobrowolne zobowigzania.
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Tabela. Propozycje celéw redukcyjnych poszczegolnych krajéow Aneksu 1 przedstawione w ramach Copenhagen Accord

Kraj Rok bazowy Wielkos¢é proponowanego celu redukcyjnego

Australia 2000 Od - 5% do - 15 lub 25% (wyzsze zobowigzanie redukcyjne
uzaleznione od wynikow miedzynarodowych negocjaciji)

Biatorus 1990 Od - 5% do - 10% (wyzsze zobowigzanie redukcyjne uzaleznione
od wynikéw miedzynarodowych negocjaciji)

Kanada 2005 -17%

Chorwacja 1990 - 5% (w przypadku przyjecia Chorwacji do UE kraj ten przyjmie
zobowigzanie adekwatne do zobowigzania Wspdlnoty)

EU i kraje 1990 - 20% - 30% (wyzsze zobowigzanie redukcyjne uzaleznione od

cztonkowskie* wynikéw miedzynarodowych negocjaciji)

Islandia 1990 - 30% (jako wspdlny cel z priorytetem EU, jego przyjecie
uzaleznione od wynikéw negocjacji miedzynarodowych)

Japonia 1990 - 25% (jako cze$¢ zobowigzania miedzynarodowego)

Kazachstan™ 1992 -15%

Lichtenstein 1990 - 20% -30% (wyzsze zobowigzanie redukcyjne uzaleznione od
wynikéw miedzynarodowych negocjaciji)

Monako 1990 - 30%

Nowa Zelandia 1990 Od - 10 do - 20% (wyzsze zobowigzanie redukcyjne uzaleznione
od wynikdw miedzynarodowych negocjacji)

Norwegia 1990 Od - 30 do - 40% (wyzsze zobowigzanie redukcyjne uzaleznione
od wynikéw miedzynarodowych negocjaciji)

Rosja 1990 Od - 15 do - 25% (wyzsze zobowigzanie redukcyjne uzaleznione
od wynikéw miedzynarodowych negocjaciji)

USA 2005 -17%

* Aktualnie nie wszystkie kraje UE sg uznawane za kraje Aneksu 1
** Kazachstan jest uznawany za kraj Aneksu 1 Protokotu z Kioto, nie jest jednak krajem Aneksu 1 zgodnie z Ramowg Konwencjg
w sprawie Zmiany Klimatu

Przedtozone propozycje celow redukcyjnych
poszczegdblnych krajéw tej grupy w zasadzie nie
odbiegajg od tego, co prezentowaly one przed
rozpoczeciem COP 15. Analizy World
Resources Institute”” wskazujg jednoznacznie,
ze nawet w przypadku, gdyby osiggnieto
maksymalne cele redukcyjne z proponowanych
przez te grupe, to nie uda sie utrzymac
koncentracji CO,,, na poziomie ponizej
2°C. Oznacza to, ze propozycje nie gwarantujg
realizacji podstawowego celu Konwencji
Klimatycznej i nie zapewnig skutecznego
zapobiegania zmianom klimatu.

Copenhagen Accord ma by¢ podstawg dla
dalszych  negocjacji i doprowadzi¢ do
podpisania wigzgcego porozumienia w grudniu
2010 r. podczas kolejnej  konferencji
klimatycznej, ktéra odbedzie sie w Meksyku.
Ostabienie entuzjazmu do dziatan,
spowodowane porazkg COP 15 sprawia, ze nie
bedzie to zadanie tatwe.

Yvo de Boer, ustepujacy Sekretarz Wykonawczy
Konwencji Klimatycznej stwierdzit nawet, ze jego
zdaniem porozumienie nastgpi dopiero w 2011 r.
podczas COP 17 w Johannesburgu. Jesli
rzeczywiscie tak sie stanie, bedzie to porazka nas
wszystkich i koniec wizji zrownowazonego Swiata
wypracowanej w czasie Szczytu Ziemi w Rio de
Janeirow 1992 r.
Zbigniew M. Karaczun
Mirostaw Sobolewski
Polski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki

[1] Niniejszy tekst stanowi cze$¢ wiekszego artykutu
przygotowanego przez autoréw, ktéry ukaze sie w materiatach
biura Studiéw Sejmu.

[2] Copenhagen Accord. Advance unedited version Decision:
http://unfccc.int/files/meetings/cop_15/application/pdf/cop15_cp
h_auv.pdf

[3] http://unfccc.int/home/items/5262.php

[4] Levin, Kelly and Rob Bradley “Comparability of Annex |
Emission Reduction Pledges”, WRI Working Paper. World
Resources Institute, Washington DC. Dostepne na:
http://www.wri.org
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Niskoemisyjna Europa — budzet

Gospodarka niskoemisyjna niesie w sobie
pewng fascynacje. Jest nig kumulacja tego, co
zrownowazony rozwoj, szczegolnie w krajach
rozwinietych, powinien prébowac realizowac
wczesniej. Dekarbonizacja.

Niska emisyjnos¢ gospodarki jest odejsciem od
podstaw, ktére w efekcie rewolucji przemystowej
umozliwity zbudowanie potegi naszej cywilizaciji
z catym jej dobrodziejstwem osiggniec i strat.

Propozycja niskoemisyjnosci nie jest
rewolucyjna. To raczej préba chiodnej
odpowiedzi na niektore problemy Swiata.
Jednym z nich jest skonczonos¢ intensywnie
czerpanych zasobéw. Swiadomos$é tego stanu
i wypracowane standardy nie pozwalajg nam
dalej gospodarowa¢ zasobami naturalnymi
w dotychczasowy sposéb. Ponadto wiedza na
temat skutkéw prowadzonej gospodarki dla
Srodowiska nie zostawia zbyt duzego marginesu
na wybor drogi innej niz dalsza proekologiczna
transformacja, cho¢ obszary niepewnosci nie
zamykajg dyskusiji strategicznych.

O niskoemisyjnej gospodarce mowi sie wiele.
Gdy stucha sie tych wypowiedzi, trudno wyzbyé
sie mysli o analogii do innych sformutowan-
kluczy, ktére chetnie padaty z ust politykdw,
ekonomistow, dziataczy organizaciji
pozarzadowych, dziennikarzy dla okreslenia
czekajacej nas przemiany lub zachodzgacego
wiasnie procesu spotecznego i ekonomicznego.
Z czasem sfowo-klucz tracito znaczenie na
rzecz nowego i powoli schodzito na dalszy plan.
Czy los taki spotka niskoemisyjng gospodarke?
Dzis wydaje sie, ze nie. Przestaje ona by¢
wyzwaniem frazesowo brzmigcym w ustach
politykéw, a staje sie przedmiotem scenariuszy,
badan i analiz umozliwiajgcych przeksztatcenie
wyzwanhia w rzeczywiste polityczne zapisy.

Analitycy réznie podchodzg do tych mozliwosci.
Jedni wskazujg, ze kryzys nadaje im impet,
otwierajgc szanse na nowe miejsca pracy
i Europa nie powinna przegapi¢ transformacji;
zas inni podkres$laja, ze low carbon jest
przysztosci odlegtg i petng niepewnosci.

Inaczej ocenia sie przyszto$¢ odchodzenia od
weglowej gospodarki w odniesieniu do Europy,
inaczej w skali swiata.Europa, w wielu opiniach,
po niepowodzeniu kopenhaskim, nie odstgpi od
przywodczej roli i w tym wzgledzie. Tu jednak
pojawiajg sie watpliwosci. Niska emisja to
technologie i postawy (zbiorowe — polityczne
i indywidualne), ale technologiom trudno
odebra¢ prymat. W przypadku technologii Stany
Zjednoczone, jak sie wydaje, przewyzszajg
europejskie mozliwosci i stan zaawansowania.

Odmiennosé pogladéw  wobec gospodarki
niskoemisyjnej, czasem pozorna, nie wyznacza
prostych podziatdbw na sceptycznych biznesmenow
i entuzjastycznych ekologow. Linie te przebiegajg w
sposéb bardziej ztozony i to czyni wiarygodng
debate o niskoemisyjnej gospodarce.

W Polsce tej dyskusji na powaznie nie zaczelismy,
co wskazuje na nasze zapdznienie i niepewnosc¢
decyzyjng wobec istniejgcych i eksploatowanych
zasobow wegla.

Utozsamianie niskoweglowej gospodarki
z wybudowaniem elektrowni atomowej $wiadczy
0 ucieczce od transformaciji, ktorej efektywnos¢
energetyczna, obok odchodzenia od energetyki
opartej na weglu, jest kluczowym obszarem dziatan
prorozwojowych.

Co by nie mowi¢ o przysztosci gospodarki
niskoweglowej w Europie, to wszyscy zgadzajg sie,
ze to kosztowna transformacja. Jezeli zebrac
wszystkie gtosy, ktére wskazujg na nieodzownosc
wejscia na te droge rozwoju gospodarki, a takze
zgodzi¢ sie, ze jest wiele niewiadomych
technologicznych i ze tego typu transformacja
bedzie dilugotrwata i kosztowna, to trzeba jasno
powiedzie¢, ze wszystkie te racje oznaczajg, iz
nalezy jak najszybciej stworzy¢é warunki, by
niskoemisyjna gospodarka mogta nabra¢ rozpedu.
Jednym z tych warunkéw jest zabezpieczanie
w budzecie odpowiednich $srodkow.

Tej kwestii poswiecona jest publikacja ,Unlocking
a low carbon Europe perpectives on EU budget
reform” wydana przez Green Alliance w 2010 r. To
zbiér opinii przedstawicieli biznesu, organizacji
pozarzadowych, think-tankéw na temat
koniecznosci takiego dostosowania budzetu Unii, by
realne stalty sie programy ochrony klimatu m.in.
poprzez nadanie niskoemisyjnej gospodarce
impulsu ekonomicznego.

Green Alliance uwaza, ze 2010 r. jest kluczowy dla
dziatan budzetowych. Przed nami dekada, w ktorej
mamy w skali Europy osiggna¢ znaczace rezultaty
w ochronie klimatu. Pierwszy polityczny krok
uczyniono - w strategii Europa 2020 wskazano na
znaczenie niskoemisyjne;j gospodarce
w podniesieniu  konkurencyjnosci gospodarki,
przypisano jej role w tworzeniu miejsc pracy
i utrwalaniu zamoznosci spofecznej. Ale jak
podkresla sie w ,Unlocking a low carbon Europe’,
strategia nie wptynie na podejmowanie wiasciwych
decyzji, jeSli z jej realizacjg nie bedg zwigzane
srodki. Wydaje sie to oczywiste.

Autorzy zwracajg uwage, ze trudno nie dostrzec
wystepujacego dzi§ kontrastu miedzy rosngacym
znaczeniem problematyki klimatyczno-energtycznej
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i wynikajacymi z tego zobowigzaniami UE a rolg,
jakg ~ spetnia  budzet w  przyspieszaniu
niezbednych dziatan. Nasze rozeznanie co do
kosztow, jakie moga pociggna¢ za sobg zmiany
klimatyczne, nie jest jednak petne !,

Pewne szacunki zrobiono. Znalazty sie one np.
w raporcie Sterna lub w opracowaniu Komisiji
Climate Action and Renewable Energy (CARE)
z 2008 r. Jak stusznie konkludujg autorzy
z Instytutu Europejskiej Polityki Ekologicznej
(IEEP), koszty spetnienia europejskich
zobowigzan w zwigzku z ochrong klimatu
i adaptacjag beda wysokie. Pokryja je
w znacznym stopniu konsumenci energii, sektor
prywatny i zyski z handlu pozwoleniami na emisje.
Spoteczenstwo, uczestniczac w tych kosztach,
bedzie chciato jednak wprowadzenia priorytetow.
Ponadto, jak stwierdzajg autorzy
z |EEP, trzeba przyja¢, ze dopdki dziatajg
mechanizmy rynkowe, chociaz uzycie srodkow
publicznych powinno by¢ ograniczone, to jednak
wsparcie UE bedzie konieczne dla krajéw, ktére
nie mogg sobie poradzi¢ z kosztami zmniejszania
skutkow zmian klimatycznych.

Reforma budzetu jest niezbedna. Trudno o niegj
mowi¢ w okresie kryzysu finansowego, ale jesli
sie jej nie dokona, to kraje cztonkowskie - chcac
przeciwdziata¢ efektywnie zmianom klimatycznym
- bedq ptaci¢ podwdjnie: inwestujgc w energetyke
i proklimatyczne przedsiewziecia we witasnym
kraju oraz wptacajac wktad w nieefektywny budzet
UE®X. Podczas tworzenia budzetu
uwzgledniajgcego nowe  wyzwania nalezy
pozyskaé opinie spoteczng. Wiele w tym
wzgledzie zalezy od instytucji europejskich. Takze
sektor przedsigbiorcow powinien zrozumieé
europejskie priorytety. Stale wzrasta potrzeba
wydatkéw na badania ..

Pod koniec 2009 r. Komisja okreslita potrzeby
finansowania badan w nastepnej dekadzie
w odniesieniu do energii wiatrowej na 6 mld euro,
energii stonecznej - 16 mid, bioenergii - 9 mid
oraz CCS - 12 mld. Wedtug Friends of the Earth
Europe i CEE Bankwatch Network, reformujac
budzet, nalezy m.in. zmieni¢ charakter funduszy
strukturalnych i funduszu spojnosci, rozszerzajac
kryteria. ich  dystrybucji o  zagadnienia
srodowiskowe, spoteczne [ stymulacje
niskoweglowych inwestycji'. To istotna sugestia,
skoro ponad potowa europejskiej energii pochodzi
z paliw nieodnawialnych i sektor energetyczny
odpowiada za 1/3 emisji CO,,.

Jesli Europa zamierza osiggna¢ nakreslone cele,
musi doprowadzi¢ do dekarbonizacji produkciji
energii, wprowadzajgc niskoweglowe rozwigzania.
Trudno nie zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, Zze wiele
rozwigzan istnieje (m.in. energetyka wiatrowa,
stoneczna), ale wszystkie one wymagajg dalszych

badan, by bylty optymalne i tansze .. To powszechny
postulat. Wprowadzanie niskoemisyjnych technologii
nie moze spoczywa¢ na sektorze prywatnym.
Zainwestowanie  srodkéw  publicznych  bedzie
konieczne. Ich catosciowy koszt trudno oszacowac.
Komisja przewiduje, ze cato$ciowy koszt inwestycji
energetycznych do 2020 r. moze wynies¢ 400-435
mld euro. Zblizone szacunki podajg tez inne zrodta.
Sg to inwestycje zwigzane z energetyka, co nie
wyczerpuje niskoemisyjnosci gospodarki. Inne sektory
tez musza podda¢ sie tej transformaciji, jesli chcemy
uzyskac¢ petnowartosciowy efekt.

Publikacja ,Unlocking a low carbon Europe
perpectives on EU budget reform” zawiera ciekawe
rozwazania na temat wptywu dochodow z aukcji ETS
na inwestycje w dziedzinie ochrony klimatu. Powraca
tez do tematu podatku weglowego, ktéremu
przypisuje sie wazng role w osigganiu celow UE w
zakresie ograniczenia emisji z sektoréw nieobjetych
ETS, zwtaszcza transportu. Z drugiej strony podatek
miatby wptyw na polityczne umocnienie budzetu'®.

Ciekawa perspektywiczna propozycja odnosi sie do
krajow srodkowo-wschodniego regionul™. Zaktada ona
m.in. integracje wprowadzanych utatwien prawnych
dla podejmowania przyjaznych $rodowisku dziatan
innowacyjnych ze wsparciem ze strony
proponowanego dla catej UE Strategicznego
Funduszu dla Niskoemisyjnych Technologii. Autorzy
tej czesci koncza artykut przypomnieniem, ze Wegry
i Polska bedg w 2011 r. wypetnialy zadania krajow
sprawujgcych prezydencje. W priorytetach obu
panstw znajdzie sie zapewne budowa perspektyw
finansowych na lata 2014-2020. To wazna
konstatacja, ktorg mozna potaczy¢ z politycznym
stanowiskiem Janusza Lewandowskiego, komisarza
ds. budzetu. Ma to sens, gdy rozwazamy stopien
naszego angazowania sie w polityke unijna.

~Unlocking a low carbon Europe perpectives on EU
budget reform” jest wazng publikacjg. Odnosi sie do
niskoemisyjnej gospodarki od strony kosztow
i sposobu ich zabezpieczenia w budzecie UE w
zwigzku z rosngcymi wyzwaniami klimatyczno-
energetycznymi.
Krzysztof Kamieniecki
Instytut na rzecz Ekorozwoju

[1] D. Baldock, C. Adelle(IEEP). Delivering EU action on climate
change. Unlocking a low-carbon Europe. Green Alliance.2010
[2] J. Scott (E,G). A European budget for the future. Unlocking

a low-carbon Europe.Green Alliance.2010

[3] A. Shah (Business for New Europe) Building business
confidence. Unlocking a low-carbon Europe. Green Alliance 2010
[4] K. Medarova-Berstrom (FOEE i CEE Bankwatch Network)
Climate, cohesion, and delivering EU value. Unlocking a low-
carbon Europe.Green Alliance 2010

[5] G.D. Alstrom Transforming technology, delivering
decarbonisation. Unlocking a low-carbon Europe. Green Alliance
2010

[6] E. Rubio (Notre Europe) Connecting with carbon taxation.
Unlocking a low-carbon Europe. Green Alliance 2010

[7] A. Hinc, P. Swieboda (demosEuropa). How to approach the
reform? Unlocking a low-carbon Europe. Green Alliance 2010
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Wspieranie efektywnosci wykorzystania ciepta w budynkach

Budynki mieszkalne w Polsce zuzywajg ponad
dwa razy wiecej ciepta niz w krajach
skandynawskich. Energia w nich moze i powinna
by¢ oszczedzana ze wzgledu na efekty
ekonomiczne i ekologiczne. Dziatania takie sg
mozliwe. Na  przyktad ocieplenie  Scian
w budynku, zastosowanie okien z trzema szybami,
zaworéw termostatycznych, wodomierzy do
pomiaréw zuzycia goracej wody moze zmniejszy¢
zapotrzebowanie budynku na ciepto nawet o 45
proc. W konsekwencji producent ciepta zuzywa
mniej paliwa - najczesciej wegla, co ogranicza
czesciowo emisje zwigzkow siarki, tlenku wegla,
a takze ilos¢ sktadowanego popiotu i zuzla.
Redukcja zapotrzebowania budynkow
(mieszkalnych i innych) na ciepto moze by¢
jednym z najbardziej skutecznych i ekonomicznie
uzasadnionych sposobow redukcji emisji gazéw
cieplarnianych w Polsce.

Jednym 2z najwazniejszych dziatan stuzgcych
zmniejszeniu zuzycia energii w budynkach jest
- oprocz zapewnienia izolacji termicznej
- zainstalowanie w pomieszczeniach
(mieszkaniach) urzadzeh wspierajacych pozadane
zachowania: cieptomierzy i podzielnikow kosztow,
a takze systemow regulacji pogodowo - czasowe;j
(tabela).

Urzadzenia te bezposrednio nie zmniejszajg strat
ciepta, ale pozwalajg kontrolowa¢ jego zuzycie.
Wspotdziatanie  systemu  cieptomierz -  zawor
termostatyczny - podzielnik kosztow moze obnizy¢
koszty ogrzewania o 20-50 proc. ($rednio o 36 proc.
w sto-sunku do stanu, gdy takiego systemu nie ma).
Zastosowanie w systemie cieptowniczym zestawu
rzadzen regulacji pogodowo-czasowej daje
oszczednosci  energii  cieplnej w  budynkach
mieszkalnych o okoto 20 proc., a uzytecznosci
publicznej (szkoty, przedszkola, biura, inne) - okoto 28
proc. Oszczednosci te sg istotne, gdyz koszt
inwestycji, ktéry zalezy od przytacza - iloSci
mierzonego czynnika w m3/h, i firmy, moze by¢ wysoki
(w  budynkach mieszkalnych (40 - 60 mieszkan)
bedzie sie wahat w granicach 600 - 900 euro, tahsze
jest zainstalowanie tego typu urzadzen w domach
jednorodzinnych 250 - 500 euro). Inwestycja powinna
sie zwroci¢ po dwoéch - czterech latach. W domach
wielorodzinnych obok cieptomierzy i termostatow
koniecznym urzadzeniem stajg sie podzielniki kosztéw
ogrzewania - pozwalajg na ocene zuzycia cieptg przez
poszczegodlnych lokatoréw. Koszt takiego urzgdzenia
wynosi dwa - osiem euro w przypadku starszego typu
urzadzen, a podzielnikdw elektronicznych okoto
20 euro. Urzgdzenie musi by¢ zamontowane na
kazdym kaloryferze.

Tabela. Charakterystyka urzgdzen wptywajacych na oszczedzanie ciepta

Nazwa urzadzenia

System regulacji pogodowo-czasowej zawiera
automatyke elektroniczng i mechaniczng sterujgcg
czynnikiem grzejnym: gorgca woda, gaz

Wezty cieptownicze w  piwnicy bloku z
cieptomierzem, z systemem pogodowo-czasowym.
W  mieszkaniach przy kazdym kaloryferze
zainstalowane sa: zawor  termostatyczny,
podzielnik kosztow cieczowy lub elektroniczny

Wodomierze do pomiaréw zuzycia wody goracej
i zimnej

Podzielniki nie pokazujg bezposredniego zuzycia
ciepta, tylko udziat czastkowy grzejnika.
Rozliczanie kosztéw w tym systemie odbywa sie
raz na rok na koniec sezonu grzewczego.
Podstawg rozliczen jest catkowity  koszt
dostarczonego ciepta do budynku obliczony na
podstawie wskazan cieptomierza. Po
wprowadzeniu danych z podzielnikébw do
komputera wylicza sie udziat kazdego mieszkania
w ogoélnym koszcie. W programie rozliczeniowym
stosuje sie korekty dla mieszkan szczytowych, nad
piwnicami, pod strychami, dotyczace klatek
schodowych. Lokatorzy ptacg réznie, ale zawsze
mniej niz przy systemie z optatg zryczattowana,
zalezng od wielkosci uzytkowanej powierzchni

Charakterystyka uzytkowania.

Zmiana temperatury = zewnetrznej  automatycznie
zwieksza lub zmniejsza przeptyw czynnika grzejnego, by
utrzymac ustalone temperatury w budynku

Lokator recznie ustawia zawor termostatyczny - moze w
zakresie 2-3°C regulowac tem-perature dostosowang do
potrzeb . Zmiany ilosci ciepta rejestruje podzielnik
kosztéw.

Wodomierze pozwalajg na optymalne zuzycie cieptej
i zimnej wody. Zmniejsza sie iloS¢ energii potrzebnej do
ogrzania i transportu wody

mieszkania. Analiza wskazania podzielnikow kosztéw
moze pomdéc w ocenie, czy posiadamy wiasciwe
grzejniki, a takze, co mozna poprawi¢, by zmniejszy¢
straty ciepta. Powyzszy przeglad nie obejmuje
wszystkich dziatan, jakie powinny by¢ podejmowane,
by zapewni¢ efektywniejsze zuzycie ciepta
w budynkach. Réwnie wazne sg prace przy izolacji
termicznej rur, Scian, stropow, otworéw okiennych
itp.. Zawsze jednak, gdy podejmuje sie decyzje
o modernizacji energetycznej (cieplnej) budynkow, jej
elementem powinno by¢ instalowanie urzadzen
stuzacych do kontrolowania ilosci zuzywanego ciepta.

Zbigniew Nowakowski
Spoteczny Instytut Ekologiczny
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Stowa, stowa, stowa...

Polityka, przynajmniej czesciowo, oparta sie
dynamicznym zmianom, jakie zaszty w polskim
spoteczenstwie w ciggu ostatnich kilkunastu lat.
W tej sferze wcigz najwiekszy nacisk ktadzie sie
na tekst - moéwiony lub pisany. W kwestii zmian
klimatu i polityki energetycznej politycy
wypowiadajg sie jednak niechetnie, a jesli juz, to
zazwyczaj niestety niekompetentnie.

Przyktadem moze by¢ posiedzenie Komisji
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa, ktére odbyto sie 2 marca br.
w Sejmie. Celem spotkania byta ocena
znaczenia konferencji klimatycznych ONZ (COP
14 w Poznaniu i COP 15 w Kopenhadze) dla
Swiatowej, europejskiej oraz polskiej polityki
klimatycznej i gospodarczej. A co posiedzenie
przyniosto? Wykazato, ze polscy politycy nie
rozumiejg realiow miedzynarodowej sceny
politycznej; brakuje im gotowosci do aktywnego
i konstruktywnego poruszania sie na tej scenie.

Postowie zamiast rozmawia¢ o przysziosci
negocjacji, zajeli sie podwazaniem naukowych
podstaw teorii globalnego ocieplenia. Mirostawa
Mastowska zauwazyta, ze w czasopismach
anglosaskich coraz wiecej artykutdbw moéwi o
ochtodzeniu klimatu. Postanka zachecata do
zerwania protokotéw dotyczacych redukcji emisiji,
argumentujgc, ze ich celem jest zniszczenie
polskiego przemystu wydobywczego, a ponadto
oznaczajg wzrost cen energii. - Jako panstwo
niespolegliwe moze bedziemy wygladali Zle, ale
bogaciej — zapewniata.

W podobnym tonie utrzymane byty wypowiedzi
innych  postow. Grzegorz Pisalski zapytat
retorycznie, czy Polska powinna bra¢ czynny
udziat w negocjacjach, skoro wiemy, ze emisja
dwutlenku wegla nie ma wplywu na zmiany
klimatu. Arkadiusz Litwinski poszedt o krok dalej,
proponujac powstanie miedzynarodowej
politycznej koalicji panstw sprzeciwiajgcych sie
redukcjom emisiji.

Koalicja Klimatyczna, chcac uzmystowi¢ politykom,
ze ich wypowiedzi uwaznie stucha spofeczenstwo
oraz prébujac zacheci¢ ich do wyrazania bardziej
przemyslanych opinii, zorganizowata internetowe
gtosowanie ,Pieprz i Wanilia”. ,Pieprz i Wanilia” to
subiektywny ranking najlepszych i najgorszych
wypowiedzi politykbw na temat zmian i ochrony
klimatu. Trwa wtasnie druga edycja konkursu.

W kategorii .Pieprz”, czyli wypowiedzi
niesprzyjajagcych  dobrej polityce klimatycznej,
nagrode zdobyt Jacek Rostowski. Odmawia w niej
szerszego wsparcia finansowego najbiedniejszym
panstwom Swiata. W nowej edycji 0 najwyzszy laur
konkurujg stowa posfanki Mirostawy Mastowskiej,
postow Grzegorza Pisalskiego i Piotra Cybulskiego.

W kategorii ,Wanilia”, w ktorej prezentowany jest
wybor opinii wyrazajgcych troske o klimat i
zrozumienie potrzeby jego ochrony, nagrodzone
zostaty nawotywania Jerzego Buzka,
przewodniczacego PE do przyjecia nowej,
ekologicznej etyki. Tym razem ,Wanilia” moze
przypas¢ Marcinowi Korolcowi, podsekretarzowi
stanu w Ministerstwie Gospodarki, postance Annie
Paluch lub poprzedniemu zwyciezcy - Jerzemu
Buzkowi. Gtosowa¢ mozna na stronie internetowe;:
http://www.koalicjaklimatyczna.org/ankieta/ankieta_
02/

llona Jedrasik
Sekretariat Koalicji Klimatycznej

Energia i klimat w Polsce — temat wieczny jak pogoda

Ostatnie dwie dekady to okres zastoju, jesli
chodzi o budowe nowych mocy energetycznych.
Nieliczne elektrownie, ktére powstatly, najczesciej
byly juz w realizacji i wypadato je dokonczyc.
Przyczyna braku zainteresowania budowg
nowych elektrowni byla prosta. Reforma
gospodarcza i odejécie od modelu gospodarki
opartej na przemysle ciezkim (najbardziej
energochtonnym), pracujgcym na potrzeby
RWPG, spowodowaly likwidacje wielu fabryk i
unowoczesnienie innych, i w konsekwencji
nadwyzke sprawnych mocy energetycznych. Do
tego doszta Swiatowa dyskusja o stanie

srodowiska i miedzynarodowe zobowigzania
klimatyczne - z waznym etapem od Konferencji
ONZ w Rio w 2002 r., w Kioto w 1997 r., do
Kopenhagi w 2009 .

Ewoluowata réwniez polityka UE, ktéra stata sie
prymusem dziatan zmierzajgcych do redukcji gazéw
cieplarnianych. w pierwszym powaznym
zobowigzaniu UE - pakiecie 3 x 20 proc. (w imieniu
Polski podpisat je prezydent Lech Kaczynski) -
zobowigzalismy sie, ze zmniejszymy do 2020 r.
emisje CO2 i energochtonnos¢ o 20 proc.,
a jednocze$nie udziat energii odnawialnych
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wzrosnie do 20 proc.

Napisatem o pierwszym zobowigzaniu, bo bez
watpienia za nim péjda dalsze, zmierzajgce do
redukcji gazow cieplarnianych o min. 90 proc. do
2050 r. Kraje swiata co prawda nie podpisaty w
Kopenhadze konkretnej wigzacej umowy, ale
zgodzity sie z celem zaproponowanym przez
naukowcow - ograniczenia wzrostu temperatury
Ziemido 2° C w 2050 .

Warto tez w tym kontekscie obserwowac, co robi
czes¢ zamoznych krajéow UE - Niemcy, Austria,
Witochy czy Dania. W odniesieniu do powyzszych
trendoéw, ktére one same wspétkreujg w UE,
realizujg polityke radykalnej zmiany modelu
i struktury energetycznej. Polega ona na

zwiekszaniu  oszczednosci i efektywnosci
energetycznej gospodarki, szybkiej budowie
odnawialnych zrédet i zdecentralizowanego

modelu energetycznego. Jednoczesnie kraje te
wycofujg sie lub zachowujg dystans wobec
budowy elektrowni atomowych.

Polska uchodzi za hamulcowego polityki
klimatycznej w UE. Nie zgadzaliSmy sie na
podwyzszanie  celéw  redukcyjnych ~ CO,,

jednoczesnie ostro walczgc o okres przejsciowy
w opfatach za emisje dwutlenku wegla dla
elektrowni opartych - u nas prawie wylgcznie - na
weglu. Postawa premiera Donalda Tuska w
Europie i $wiecie budzi zdumienie ws$rdd
bacznych komentatorow,. Oto Polska
wynegocjowata podtrzymanie i przedtuzenie
funkcjonowania skansenu weglowego do 2020 r.
Czes¢ biznesu, ktory mysli kategoriami szybkich
zyskow, ochoczo zadeklarowata budowe nowych
elektrowni opartych przede wszystkim na...
weglu (skoro do 2020 r. mozna by¢ zwolnionym z
optaty za CO,!).

Rézne koncerny krajowe i zagraniczne zgtosity
do Ministerstwa Gospodarki w 2009 r. chec
wybudowania 60 elektrowni o mocy ponad

32 tys. MW. Po weryfikacji ministerstwo sporzadzito
liste 40 projektéw o tacznej mocy 26 tys. MW. To
wiecej niz obecnie Polska potrzebuje. Czyli, gdyby
je zrealizowano, podwoilibySmy naszg moc
energetyczng. Tylko po co? Kto ten prad kupi?
Nawet, jesli duzg cze$¢ obecnych elektrowni ze
wzgledu na dekapitalizacje trzeba bedzie wytaczyc.

Ale sg powazniejsze pytania. Nie widac¢, by kto$
robit rzetelng ocene wptywu takiego rozwigzania na
klimat w Swietle naszych zobowigzan wobec UE.
Przeciez drugi raz Polska nie wynegocjuje okresu
przejsciowego dla opfat weglowych. Czy bycie
hamulcowym w dziataniach proklimatycznych UE to
rzeczywiscie rola, ktorg ma petni¢ nasz kraj?

Powtarzam, polityka rzadu jest btedna! A skutki
trudne do przewidzenia. Moze to by¢é wzrost cen
energii dla konsumentéw, a w krancowych
wypadkach wytgczanie naszych mocy i import taniej
energii produkowane;j bez emisji gazdéw
cieplarnianych. Juz  zahamowaliSmy  rozwdj
efektywnosci energetycznej (zablokowanie ustawy
przez ministra finanséw z opaczng i kuriozalng
argumentacjg strat finansowych w efekcie inwestycji
oszczedzajgcych energie?!), a takze enerqgii
odnawialnych (liczne bariery w przepisach nie
pozwalajg od lat chetnym inwestorom uruchomic
budowy farm wiatrowych).

Dotychczasowa polityka polskiego rzadu sprawia
wrazenie jakby chciano z nas zrobi¢ skansen
weglowo - jadrowy i wstawiCc do muzeum
technologii. Cho¢ bardzo czesto to witasnie
ekologom zarzuca sie przyrodniczy dogmatyzm
pofaczony z techniczno - naukowg tepotg. Ale
trzeba naprawde mieé czarng opaske na oczach, by
nie widzie¢, ze technologie weglowe i jgdrowe
odchodzg w przesziosé. XXI wiek nalezy do
energetyki racjonalnej i oszczednej oraz zrédet
odnawialnych: stonca, biomasy, wiatru.

Radostaw Gawlik
Stowarzyszenie Ekologiczne Eko-Unia

Zielona energia przez cata dobe

System sieci przesylowych, ktory stosujemy
obecnie, zaprojektowano w potowie ub. wieku.
Sieci te, we wszystkich krajach
uprzemystowionych, byly dostosowane do
przesytu energii elektrycznej z duzych elektrowni.
Ten scentralizowany system z zatozenia oparty
byt gtéwnie na produkcji energii ze spalania

wegla i umozliwiat dostarczanie energii
elektrycznej  przemystowi oraz  odbiorcom
indywidualnym. Przez lata gospodarka

wiekszosci krajéw oparta byta na spalaniu paliw
kopalnych, jednak w dobie pogtebiajacego sie
kryzysu klimatycznego, czas na przyjecie
nowych rozwigzan. Nie mozemy diuzej emitowac
olbrzymich ilosci gazoéw cieplarnianych.

Dlatego konieczny jest intensywny rozwdj sektora

odnawialnych  zrédet energii oraz poprawa
efektywnosci  energetycznej. Wiemy juz, ze
jesteSmy w stanie pokry¢ znaczng cze$é

zapotrzebowania na energie elektryczng, stosujac
odnawialne Zrédta energii. Czy jednak bedziemy w
stanie dostarcza¢ bez przerw te energie do
odbiorcow indywidualnych i przemystu?

Najwazniejszym  wnioskiem nowego raportu
Greenpeace ,Renewables 24/7 - Infrastructure
needed to save the climate” (,Zielona energia 24/7
— technologie konieczne do ratowania klimatu”) jest
stwierdzenie, ze ,Nie ma powoddéw do obaw, ze
nasze zarowki mogq zgasngc, gdy bedq zasilane

9

BIULETYN KLIMATYCZNY nr 23



w catosci przez energie ze zrodet odnawialnych".

W opracowaniu przedstawiono rekomendacje
dotyczace modernizacji Swiatowej sieci
przesytowej w taki sposéb, by w 2050 r. mogta
ona przejac i przestaé energie pochodzaca w 90
proc. z odnawialnych zrodet.

Raport ,Renewables 24/7 — Infrastructure
needed to save the climate” to catosciowa wizja
przyjaznej dla  s$rodowiska  infrastruktury
energetycznej. Zaktada inteligentne fgczenie
lokalnych  sieci przesylowych z sieciami
wysokiego napiecia. Dokument  zawiera
konkretne propozycje rozwoju i modernizacji
sieci, a takze analizy kosztow przedsiewziecia.

W inteligentnej sieci przesytowej podczas
przesytu nie dochodzi do znacznych strat energii,
a energia elektryczna jest wykorzystywana w
sposob najefektywniejszy. Ponadto, rozproszony
system produkcji sprawia, Zze nie trzeba jej
przesytaC na duze odlegtosci, poniewaz jest
produkowana blizej odbiorcy. Jej efektywnosé
wspomagajg zaawansowane systemy kontroli i
zarzadzania. Przyktadem mogg byc¢ inteligentne
liczniki energii elektrycznej pozwalajgce okresli¢
jej zuzycie w czasie rzeczywistym, podac koszt,
a takze wspéigra¢ z dynamikg cen energii
elektrycznej.

Wyzwanie, jakim jest zintegrowanie
odnawialnych  zrodet energii z istniejgcym
systemem sieci przesytowych, dotyczy

wszystkich krajéw, zaréwno panstw zajmujgcych

wielkie, jak i mate obszary. Najtrudniej jest
zbilansowa¢ zapotrzebowania na energie z jej
produkcja w ciggu doby. Symulacje wykonane
przy testowaniu modelu zaprezentowanego
w raporcie pokazujg jednak, ze jest to mozliwe.
W modelu wykorzystano dane wiatrowe Europy
z ostatnich 30 lat.

Publikacje Greenpeace przedstawiono
w momencie, gdy rzady Unii Europejskiej pracujg
nad Energetycznym Planem Dziatania (EPD),
w ktérym majg sie znalezé projekty zwigzane
z budowg i modernizacjq sieci przesytowych w catej
Wspdlnocie. Jeden z priorytetow to obszar Morza
Baltyckiego, dla ktérego od jesieni 2008 r. powstaje
wizja zintegrowania rynkow energetycznych krajow
potozonych w jego basenie, z uwzglednieniem
tworzenia miedzynarodowych potaczen
energetycznych i wykorzystania wiatrowej
energetyki morskiej (tzw. Baltic Energy Market
Interconnection Plan). Miejmy nadzieje, ze tworzone
i modernizowane na podstawie EPD sieci
przesytowe beda w petni dostosowane do potrzeb
przesytu energii pozyskanej ze zrédet
odnawialnych.

Katarzyna Guzek
Greenpeace

[1]1 Raport w j. angielskim dostepny jest w formie PDF na
stronie:  http://www.greenpeace.org/raw/content/poland/press-
centre/dokumenty-i-raporty/onawialne-r-d-a-energii-24-7.pdf
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